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Document finalizat

Cod ECLI ECLI:RO:JDORA:2025:002.###HtH#
Dosar nr. ####/271/2024

Operator de date cu caracter personal 3161
ROMANIA

JUDECATORIA ######

SECTIA PENALA

SENTINTA PENALA NR. ###/2025

Sedinta publica de la 03 ###### 2025
Completul compus din:

Presedinte: #HHHH-HHHIHH R
Grefier: #HHHH-HIHIHHHE

Ministerul ###### este reprezentat de procuror #HH#H#H#-#HHHE #HH#HH#H#H din cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria #####.

Inregistrarea cauzei s-a efectuat in conformitate cu dispozitiile art. 369 alin. 1 Cod
procedura penala.

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ###### #i#HiH#HE #H#H#, trimis In
judecata sub acuzatia comiterii infractiunii de distrugere, prev. si ped. de art. distrugere, prev. si
ped. de art. 253 alin. 1 Cod penal.

La apelul nominal facut in sedinta publica de azi nu se prezinta nimeni.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care:

Se constata ca dezbaterea judiciard a cauzei a avut loc la termenul din data de 17.02.2025,
cand sustinerile si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea sedintei publice, incheiere
ce face parte integrantd din prezenta hotarare, cand, pentru motivele invocate in incheiere, s-a
amanat pronuntarea hotararii pentru data de azi, iar in urma deliberarii:

INSTANTA

HiHH#HE#HE ca prin rechizitoriul nr.####/P/2023 din 29.03.2024 al Parchetului de pe langa
Judecatoria ######, inregistrat la instanta la 09.04.2024, sub nr. de dosar ####/271/2024 s-a dispus
trimiterea 1n judecatd a inculpatului ###HH#H# #HHHHIH H#HH#H# pentru sdvarsirea infractiunii de
distrugere, prev. si ped. de art. 253 alin. 1 C.pen.

In esenta, s-a retinut de procuror faptul ci inculpatul ###H##H #iHHEHHF ##HHEH, In perioada
11/12.06.2023, in intervalul orar 22:00-09:30, a distrus prin zgariere cu o cheie portierele de pe
ambele parti ale autoturismului marca BMW, de culoare gri, cu numarul de inmatriculare DT40436
(HH#H#HI#H#), autoturism parcat Tn fata imobilului cu nr. 7, de pe str. Pietroasa din localitatea
HitHHIH.

Prin incheierea nr.####/C.P./20.06.2024 judecdtorul de camera preliminara a constatat
legalitatea sesizarii instantei cu rechizitoriul Parchetului de pe langd Judecatoria #####H#,
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legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala si a dispus inceperea
judecatii in cauza.

#### a fost citat pentru mai multe termene de judecatd, inculpatul nu a putut fi audiat in
cursul cercetarii judecatoresti.

Din cuprinsul proceselor verbale privind imposibilitatea executdrii mandatelor de aducere
emise pe numele inculpatului reiese cd inculpatul nu a fost gasit la adresa de pe strada Milcovului,
iar din procesul verbal emis la adresa locului de munca reiese ca inculpatul si-a luat liber, agentul
de politie arata ca a luat legatura telefonic cu inculpatul in cursul acestei diminetii si acesta a aratat
ca se afla in drum spre instanta. #### de aceste aspecte si fata de faptul ca din procesul verbal de
la fila 52 din dosar rezulta acelasi lucru, respectiv ca inculpatul se afla si la termenul trecut in drum
spre instanta, insa acesta nu s-a prezentat

Examinand probele administrate in faza de urmarire penald, necontestate de catre parti,
instanta retine in fapt urmatoarele:

La data de 14.06.2023, organele de politie au fost sesizate de catre numita #### #H#HH,
cu privire la faptul ca in perioada 11/12.06.2023, in intervalul orar 22:00-09:30, numitul ######
HiHEHIHHE #H#HA#, a distrus prin zgariere portierele autoturismului marca BMW, de culoare gri, cu
numarul de inmatriculare DT40436 (#######H#), autoturism parcat 1n fata imobilului cu nr. 7, de
pe str. Pietroasa din localitatea ######, cauzand un prejudiciu de 20218,41 Coroane Daneze
(13,459 RON), nerecuperat.

Din declaratia persoanei vatamate ##### #####, rezultd faptul ca in prezent locuieste in
HiHH#H#HH## unde 11 desfasoara activitatea de curier in cadrul firmei Dao Distribution, iar in data
de 10.06.2023 s-a intors la localitatea de domiciliu, deoarece a avut un deces in familie. Deoarece
nu poseda autoturism proprietate personald i-a solicitat unui amic de al ei, #H#H# #HHHE HHHHIH#
sa 11 imprumute autoturismul marca BMW 520D cu numarul de inmatriculare DP40436 pentru a
face deplasarea mai sus descrisa.

In data de 11.06.2023 a parcat autoturismul marca BMW cu numirul de inmatriculare
DT40436 in fata imobilului cu nr. 7 de pe strada Pietroasa in jurul orei 2200.

In data de 12.06.2023 in jurul orei 09.30 s-a intors la autoturismul mai sus mentionat si a
observat faptul cd, portierele autoturismului au fost distruse prin zgariere. A relatat cd stie cu
exactitate identitatea autorului in persoana numitului ####HH# #HH#HIH-#H#H###, fostul el 1ubit,
deoarece a discutat telefonic cu acesta si prin mesaje si i-a recunoscut fapta comisd, atasand
plangerii si conversatiile avute pe whatsapp cu acesta.

A solicitat organelor de politie cercetarea numitului ###### #H#HH#HH-H#HIH##H# pentru fapta
comisa si trimiterea acestuia in judecata. De asemenea prin procura din 14.06.2023, a desemnat-o
pe numita #HE#HEH HiHHAHI# #HEHE# s o reprezinte 1n cauza penald, cu puteri depline tindnd cont ca
in prezent persoana vatamata se afla In #H#HH#HHH.

Martorul ##### ###H#, a declarat faptul ca locuieste la adresa de domiciliu Tmpreuna cu
familia ei si lucreaza ca vanzatoare in localitatea ###### la un magazin situat la cateva strazi
distanta de adresa de domiciliu.

La data de 08.06.2023 a fost informata de catre organele de politie cd mama ei #####
Hi#H#H# a decedat 1n localitatea ###### si Tn urmatoarele zile s-a ocupat de Tnmormantare.
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A sunat-o si pe sora ei #H#### #i#HH# s1 a anuntat-o si pe aceasta telefonic in data de
09.06.2023 despre decesul mamei lor, aceasta fiind plecatd In ######H###, si i-a comunicat
martorei cd ajunge in urmatoarea zi in tara.

La data de 10.11.2023, in cursul serii , sora ei a ajuns la ea acasa in localitatea ###### pe
HiHHE HHHHEHIHE #HH# #, #HE# #HE#H# (nr. nou), nr. vechi 467B si a gdzduit-o la ea pand in
aproximativ 13-14.06.2023.

In data de 11.06.2023 a fost inmormantarea mamei lor si peste seard persoana vitimati a
ramas la martora. Martora a mai aratat ca sora el ##### #####, a venit cu un autoturism marca
BMW de culoare gri cu nr. de Tnmatriculare DT40436 (#########) care i-a spus ca apartine
actualului ei prieten pentru ca masina ei se afla in service in ######### si nu avea cu ce s vina.

In seara dintre 11.06.2023-12.06.2023 aceasta si-a parca masina de mai sus in fata portii
martorei in dreptul imobilului nr. 7 str. Pietroasa din ###### si a 1asat-o peste noapte acolo.

In dimineata zilei de 12.06.2023 in jurul orei 08:00 s-au trezit si impreuna cu aceasta au
vrut sd mearga la primaria ##### pentru a primi dovada decesului mamei lor, si au gésit masina
toatd zgariata.

Nu a stiut ce s-a intdmplat initial si a mers la vecina lor pentru cd stia cd are camere de
supraveghere si a sperat ca poate le ajutd sa vada daca a distrus cineva intentionat masina sorei ei.

Viazand camerele, si recunoscandu-1 in filmari dupa fizionomie, persoana vatamata a luat
legatura cu inculpatul respectiv cu ##### #HHHH#H# #i#H#H# care 1-a recunoscut cd el a fost, in
seara de 11/12.06.2023 i-a distrus masina parcata in fata casei martorei prin zgariere.

Martora a relatat cd desi nu a vazut momentul in care inculpatul a distrus prin zgariere
masina sorei sale, a auzit cand acesta i-a recunoscut prin telefon ca este autorul faptei.

Din procesele verbale din 19.11.2023 si 12.01.2024 a rezultat cd vecina martorei de mai
sus, a pus la dispozitie imaginile video din data de 11/12.06.2023, persoanei vatamate si martorei
insd nu le-a salvat si totodata a declarat ca nu doreste sa dea declaratie n ceea ce priveste cauza.

De asemenea 1n baza pozei autoturismului surprins de camere pus la dispozitie de catre
persoana vatamata, s-a constatat ca autoturismul surprins in acea seard indicat de persoana
vatamatd apartine inculpatului.

HiHH#H#H vatamata a pus la dispozitie Tn xerocopie convorbirea de pe aplicatia whatsapp
pe care a avut-o cu inculpatul in care acesta si-a recunoscut fapta. Aceasta a mai pus la dispozitie
devizului de lucrare ####HH##H#H#H#H-23-7849-H, in care a fost indicat prejudiciul de 20218,41
Coroane Daneze (13,459 RON).

Inculpatul ####HH# HiHHIHIH# ##HEHH#, cu ocazia audierilor In calitate de suspect si inculpat
a declarat cd locuieste la adresa de domiciliu singur si lucreaza in ###### zilnic in timpul
sdptamanii de la 08:00-16:00. A avut in trecut o relatie de concubinaj cu numita ##### ##Ht##, de
aproximativ 2 ani de zile.

Cat au fost impreuna, a dus-o cu el in ####H##### pentru a incerca sa i asigure un viitor
impreuna cu el insa dupa ce a reusit sa o integreze in munca de acolo, s-au despartit in cursul anului
2022 dupa ce a obtinut ce a vrut si nu a mai vrut sd fie cu el ajungand sa se desparta. A aflat ulterior
ca a format o relatie cu un barbat care i-a fost lui mecanic la masina respectiv proprietarul
autoturismului care a Incredintat persoanei vatamate autoturismul zgariat de inculpat.

In cursul lunii iunie a aflat ci a decedat mama ei si aceasta s-a intors in tard in data de
11.06.2023 el afland acest lucru de la fratele ei. A mai aflat cd aceasta a venit in tard cu masina
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actualului ei iubit respectiv barbatul pentru care s-au despartit avand un BMW de culoare gri cu
nr. de Tnmatriculare DT40436 (##H#HH#HH).

In seara de 11.06.2023-12.06.2023 in jurul orei 01:00, a hotarat si meargd in Girisu de
#### initial cu gandul de a sta de vorba cu persoana vatamata, a ajuns in apropierea locuintei sorei
sale respectiv martora, si a vazut masina de mai sus parcatd pe pod in fata casei martorei, a coborat
din masinad si cand i-a vzut masina actualului ei iubit intr-un moment de furie, s-a supdrat ca a
venit cu masina lui si lui nici nu i-a cerut ajutorul desi era dispus sd o ajute avand un deces in
familie, s-a apropiat de masina si i-a zgariat masina pe ambele parti cu o cheie.

A facut acest lucru de supdrare nu ca ar fi avut ceva cu el. Dupa ce a facut acest lucru s-a
intors la masind, nici macar nu a mai vrut sa stea de vorba cu persoana vatamata in acea seara de
supdrare si s-a intors acasa.

A doua zi, aceasta l-a sunat si chiar si atunci i-a spus cd a facut acest gest din supdrare, de
asemenea i-a spus ca ii pare rau pentru gest si chiar era dispus sa ii repare masina daca era dispusa
sd 0 aduca la mecanicul lui sa i repare daunele cauzate de el prin zgariere insa aceasta nu a fost
de acord pentru ca persoana vatdmata ar fi vrut sa o faca la un pret mult mai mare in strdinatate
pentru a se razbuna pe el, a declarat inculpatul.

Nu a ascuns 1n nici un moment gestul facut, ba mai mult i-a si recunoscut si a incercat sa
gaseasca o solutie amiabila cu aceasta insa ea ar fi cea care nu a vrut sd coopereze cu inculpatul
desi el era dispus sa plateasca.

A recunoscut fapta comisa si si-a aratat disponibilitatea de a plati paguba comisa dar la un
pret rezonabil dupa cum acesta a declarat, considerand ca devizul facut de persoana vatamata este
exagerat de mare ca pret pentru paguba produsa.

#### a fost citat pentru mai multe termene de judecatd, inculpatul nu a putut fi audiat in
cursul cercetarii judecatoresti.

Din cuprinsul proceselor verbale privind imposibilitatea executdrii mandatelor de aducere
emise pe numele inculpatului reiese cd inculpatul nu a fost gasit la adresa de pe strada Milcovului,
iar din procesul verbal emis la adresa locului de munca reiese ca inculpatul si-a luat liber, agentul
de politie arata ca a luat legatura telefonic cu inculpatul in cursul acestei diminetii si acesta a aratat
ca se afla in drum spre instanta. #### de aceste aspecte si fata de faptul ca din procesul verbal de
la fila 52 din dosar rezulta acelasi lucru, respectiv ca inculpatul se afla si la termenul trecut in drum
spre instanta, insa acesta nu s-a prezentat

Starea de fapt descrisd mai sus rezultd din coroborarea urmatoarelor mijloace de proba
administrate in cursul urmaririi penale si necontestate de catre parti: declaratia persoanei vatdmate
HiHH# H#iHHH#; declaratia de martor a numitului #H#H#H# #H#HH#H##; capturi ale convorbirii pe aplicatia
whatsapp intre persoana vatadmata si inculpat; declaratiile de suspect si inculpat a numitului ######
HiHHEHER HHEHE, procesele-verbale din 19.11.2023, 12.01.2024, 20.01.2025, 17.02.2025.

Fapta inculpatului ####H# ##H#HHH# ##Hi#H#, care Tn perioada 11/12.06.2023, 1n intervalul
orar 22:00-09:30, a distrus prin zgariere cu o cheie portierele de pe ambele parti ale autoturismului
marca BMW, de culoare gri, cu numarul de inmatriculare DT40436 (####H#####), autoturism
parcat in fata imobilului cu nr. 7, de pe str. Pietroasa din localitatea ######, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de distrugere, fapta prev. si ped. de art. 253 alin. (1) Cod penal.

Constatand vinovatia inculpatului ####H#H# #H#H#HH#, Intrucat din probele administrate in
cauza rezulta dincolo de orice indoiald rezonabild cd fapta pentru care acesta a fost trimis in
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judecata exista, constituie infractiune si a fost savarsita de acest inculpat, instanta, in baza art.253
al.1 Cod penal raportat la art. 61 alin. 4 lit. b) Cod penal 1l va condamna pentru savarsirea
infractiunii de distrugere, la o pedeapsa de 200 zile-amenda

Inbaza art. 61 al. 2 Cod penal va stabili suma corespunzitoare unei zile-amenda la 15 lei,
astfel ca inculpatul ##H#H H#HHHHH H#iHH### va executa o amenda de 3000 lei.

La individualizarea pedepsei aplicate inculpatului ####H#H #iH#H#H# #Hi#HH#H instanta a avut
in vedere criteriile generale de individualizare prevazute de Codul penal, imprejurarile in care a
fost comisa infractiunea, starea de pericol creata prin actiunea de distrugere, fapta comisa la furie
de catre inculpat, valoarea prejudiciului foarte ridicata si atitudinea sfidatoare a inculpatului, care
desi stia de proces nu s-a prezentat in fata instantei, afirmand telefonic politistului ca este in drum
spre instantd , pe de altd parte se va avea 1n vedere atitudinea de recunoastere a inculpatului din
cursul urmaririi penale si lipsa antecedentelor penale, astfel cd i se va aplica o pedeapsa cu amenda
orientatd spre maximul special.

Va atrage atentia inculpatului ###### #iHt#H#H #iH#H# asupra prevederilor art. 14 alin. 1
lit. b) din Legea nr. 187/2012, cu referire la art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv ca in situatia
in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-amenda
neexecutate se va inlocui cu numarul corespunzator de zile cu inchisoarea.

Va pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penala, are
obligatia s depuna recipisa de plata integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din
cadrul Judecatoriei ######, in termen de 3 luni de la ramanerea definitiva a prezentei hotarari.

In baza art.19, 397 al.1 Cod proceduri penald cu referire la art.1357 Cod civil obliga
inculpatul la plata sumei de 13.459 lei cu titlu de daune materiale In favoarea partii civile #####
#iH#HE, conform cererii de constituire de parte civila si a devizului de lucrari fila 23 dos.u.p.

In baza art. 274 alin.1 Cod proceduri penali va obliga inculpatul la plata sumei de 1600 lei
reprezentand cheltuieli judiciare in favoarea statului .

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

In baza art.253 al.l Cod penal raportat la art. 61 alin. 4 lit. b) Cod penal condamni pe
inculpatul #H#H# HHEHIHE #HHE, Tlul lul ##HE 51 AR, ndscut la data de #HEHEHHHHIA,
in #HiHHE HHHEHER, 1 HEHE, CNPHHFHEHEHEHEHHE, dom. In #HH# #H#H#H#, str. Milcovului, nr.
15, ### ##, ### ##, jud. Bihor, avand locul de munca la ## ###HH# #HHEHEHE din HHHEHI, B
HIHHHE HHHHHHER HEHHE, #iHE# #HE#HE, posesor al C.1., seria ZH, nr. 001287, fara antecedente penale
conform cazierului judiciar, pentru savarsirea infractiunii de distrugere, la o pedeapsa de:

200 zile-amenda

In baza art. 61 al. 2 Cod penal stabileste suma corespunzitoare unei zile-amenda la 15 lei,
astfel ca inculpatul ###### #H#HHIH# ##H##H# executd o amenda de 3000 lei.

Atrage atentia inculpatului ###### HHH#HH#HI# ##H##H asupra prevederilor art. 14 alin. 1 lit.
b) din Legea nr. 187/2012, cu referire la art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv ca in situatia in
care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-amenda
neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzator de zile cu inchisoarea.
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Pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penald, are obligatia
sd depuna recipisa de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

In baza art.19, 397 al.1 Cod proceduri penald cu referire la art.1357 Cod civil obliga
inculpatul la plata sumei de 13.459 lei cu titlu de daune materiale in favoarea partii civile #####
HiH#, CNP #HiHiHHH#, domiciliatd In #H#HHIH, HEHE HHHHPHHIHE - HIHE,
#iHH#HE, avand ca mandatard pe #HHHHH HHHHE-HHHHE, CNP #H#H#HHI#H#, domiciliatd in
HiHHHE, B-dul #HH cel ##H#, nr. 132, #HH#H#, #H#HH#, jud. Bihor.

In baza art. 274 alin.1 Cod procedura penala obliga inculpatul la plata sumei de 1600 lei
reprezentand cheltuieli judiciare in favoarea statului .

Cu drept de apel la Curtea de Apel ###### 1n termen de 10 zile de la comunicare,
inculpatului i se va comunica la domiciliu, la locul de munca si la sediul instantei, iar persoanei
vatamate i se va comunica la domiciliul mandatarei.

Pronuntatd prin punerea hotararii la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi, data de 03.03.2025.

Presedinte, Grefier,
R R R R
Red. ##t#H

Tehnored. #### 2 x./03.03.2025



