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Cod ECLI ECLI:RO:TBSTM:2025:016.#####
Cod operator: 3914

ROMANIA

i SATU #H

SECTIA PENALA

Dosar nr. ####/83/2024

SENTINTA PENALA Nr. ##/2025
Sedinta publica din data de 27 ###### 2025
Instanta constituitd din:

Presedinte ##### #H#HHH#

Grefier #### #Ht#HHt HiHHHHH

Ministerul ###### este reprezentat de procuror Mic #####, din cadrul Parchetului de pe
langd Tribunalul Satu ####.

Desfasurarea sedintei s-a inregistrat cu mijloace tehnice audio conform disp. art. 369 al. 1
C.pr.pen.

Pe rol fiind solutionarea cauzei penale privind pe inculpatul ####### HHHHH-HHHTHHIH,
flul lui #HHHHHE B 51 HIHEFHHE HIHERIEE, nascut la SHHFHEHERE, In tHHEHIHEHE HHEHE B,
HiHH HIHHHHH#, cetdtean roman, necdsdtorit, stagiu militar nesatisfacut, muncitor, fara loc de
munca, domiciliat in ### #HiHEHH tHHFHE, sat #HHE##HE ar. 114,011, Tn #HHE# Aurit, #HHH #Hi
HiHH HHEHIHE, #iHEH #HHE 1, fard antecedente penale, CI SM 616882 , eliberat de SPC Mediesiu
Aurit la data de 9.12.2015, CNP #####H#######, trimis 1n judecata pentru savarsirea infractiunilor
de : furt calificat, prev. si ped. de art. 228 alin.l C.pen. rap la art. 229 alin. 2 lit. b din Cpen si
amenintaie, In forma continuatd, prev. si ped- de art. 206 alin. 1, cu aplic art 35 alin. 1 c.pen., acces
ilegal Ia un sistem informatic, prev. si ped. de art. 360 alin, 1 C pen. toate cu aplic. art. 38 alin.l
C.pen.

La apelul nominal facut in sedinta publica de azi, sunt lipsa partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei 1n sensul celor de mai sus, cu precizarea ca dezbaterea pe fondul
cauzei a avut loc 1n sedinta publicad din data de 20.02.2025, data la care concluziile si sustinerile
partilor au fost consemnate in Incheierea acelei sedinte, incheiere care face parte integrantd din
prezenta, fiind aménata pronuntarea solutiei la data de 10.04.2025, termen preschimbat la data de
azi, cand in urma deliberarii avute:

TRIBUNALUL

Asupra actiunii penale de fata, constata urmatoarele:
Prin Rechizitoriul Parchetului de pe langa Tribunalul Satu ####, emis in dosar nr.
164/###/P/2022 la data de 31.05.2024 s-a dispus trimiterea in judecatd, in stare de libertate a
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inculpatului ##HH#HHHHE HHHEHIF-HEHHA# pentru savarsirea infractiunilor de furt calificat, fapta
prevazuta de art. 228 alin. | raportat la art. 229 alin. 2 lit. b Cod penal, amenintare, in forma
continuatd, fapta prevazuta de art. 206 alin. 1 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si acces ilegal
la un sistem informatic, fapta prevazuta de art. 360 alin. 1 Cod penal, toate cu aplicarea art. 38
alin. 1 Cod penal.

In fapt, in sarcina inculpatului s-a retinut, in mod sintetic faptul ca:

Inculpatul ####HHHHE HHHIHE-HHEHIH a sustras telefonul din mana persoanei vatamate, a
amenintat-o 1n repetate randuri si i-a accesat telefonul, schimbandu-i codul PIN.

Trecand la solutionarea cauzei privind pe inculpatul #####H#H #HiHiH#-HiHH#H#HE, pe baza
actelor si lucrarilor de la dosar, precum si din dosarul de urmarire penald nr. 164/###/P/2022 al
Parchetului de pe langa Tribunalul Satu #### si in baza dispozitiilor legale aplicabile spetei,
instanta a retinut urmatoarele:

*Cauza a fost inregistratd pe rolul instantei, sub dosar cu numér de mai sus, la data de
19.06.2024.

In procedura de camera preliminara, prin incheierea penala nr. ### din data de 17.09.2024
pronuntata in dosar cu nr. ####/83/2024/al s-a constatat legalitatea sesizdrii instantei, legalitatea
administrarii probelor si a efectudrii actelor de cétre organele de urmarire penald; Totodata s-a
dispus inceperea judecdtii cauzei.

Aceastd incheiere a ramas definitiva prin neexercitarea caii de atac prevazute de lege.

*Printr-un memoriu Inregistrat la dosar la data de 22.10.2024, persoana vatamata ######
HiHHHIR A, prin apardtor ales, s-a constituit parte civild in cauza, solicitdnd obligarea
inculpatului la plata sumei de 20.000 lei, cu titlu de daune morale.

La termenul de judecata din data de 20.02.2025, prezent fiind in sedintd publica, in prezenta
aparatorului desemnat din oficiu, inculpatul #####H#H #HiHHHHI-##H#1H, a solicitat, ca judecata
cauzei sa aiba loc in procedura recunoasterii invinuirii, aratand in acest sens, prin declaratia data
si care se afla la fila 48 din dosar, ca recunoaste savarsirea faptelor retinute in sarcina sa prin
rechizitoriu si solicita ca judecata sa aiba loc doar pe baza probelor administrate Tn cursul urmaririi
penale.

Dupa ce instanta a constatat ca sunt indeplinite conditiile prevazute de lege — art. 349 alin.
2 combinat cu art. 374 alin. 4 Cod procedura penald - a dispus, prin Incheierea sedintei publice din
data de 20.02.2025, judecarea cauzei pe baza recunoasterii invinuirii, conform prevederilor art.
375 Cod procedura penala.

*In ce priveste faptele retinute in sarcina inculpatul ####H#H#HH HHHH-#IHHHH#H, instanta
retine ca din probele administrate in cursul urmaririi penale si declaratiile inculpatului data in fata
instantei, rezultd urmatoarele:

Inculpatul #H##HH#HHE HiHHH#-HIHIHIHE este cetatean roman, Tn varstd de 25 de ani la data
comiterii faptelor (in prezent in varsta de 28 ani), cu locuinta efectiva in loc. ###H#H#HH, HHH#
HiHHHIRHE I, Jud. #H#HE #H## 1ar In prezent este plecat la munca 1n strdinatate.

Inculpatul #H####H#HE tHHIHI#-HEHEH# a avut o relatie de concubinaj de aproximativ 3 ani
de zile cu persoana vatamata #HH#H#HH HHHHIH #HH#H#HE, Tn varsta de 20 de ani la data comiterii
faptelor, relatie Tn urma careia a rezultat un copil, in varstd de 1 an si 3 luni (la data comiterii
faptelor).
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La data de 15.01.2022 persoana vatamatd s-a decis sd pund capat relatiei deoarece
inculpatul 1i adresa mereu jigniri si nu se intelegeau, astfel incat persoana vatamata a luat copilul
si a plecat la mama sa (in sat ####, ### #iH#H#HI#), anuntandu-1 pe inculpat prin mesaje ca nu
se mai Intoarce la el.

Inculpatul nu a acceptat acest lucru si a insistat cu mesaje si telefoane sa se impace si,
intrucét a fost refuzat, a amenintat-o cu violente fizice pe persoana vatamata prin mai multe apeluri
si mesaje.

La data de 21.01.2022, respectiv dupa sase zile dupa ce 1-a pardsit pe inculpat, persoana
vatamata s-a mutat cu fiul minor la noul ei concubin, numitul #####H# ##HH#HE In oras #H##HH#, sat
HiHHHEHI nr. 56, #HHE #HiHE #H## (In prezent, actualul sot al persoanei vatamate).

In aceeasi zi, in urma unor convorbiri prin mesaje, persoana vitimati s-a pus de acord cu
inculpatul sa 1i permitd acestuia sa viziteze copilul la domiciliul concubinului acesteia. Dupa
aproximativ 10 minute inculpatul a si ajuns la domiciliul mentionat din ####H# H#HE#HIHHE H##,
intrucét inculpatul a inceput imediat sa 1i adreseze reprosuri, intre ei a izbucnit un conflict in timpul
caruia inculpatul i-a luat din mana telefonul persoanei vatamate (marca ZTE Blade A7 2020) si a
refuzat sa i-1 inapoieze. Imediat, a intervenit #####H# #####, sora concubinului victimei, care i-a
cerut inculpatului si pariseascd locuinta. Inainte de a parasi locuinta, inculpatul i-a declarat
persoanei vatamate cd o cad omori unde o va prinde, dupa care a plecat luand si telefonul persoanei
vatamate cu el.

Fiind anuntate imediat, organele de politie au sosit la fata locului si, in scurt interval de
timp au reusit sd dea de inculpat si au recuperat telefonul. Din cuprinsul procesului verbal de
investigatie rezultd ca, organelle de politie s-au deplasat in cursul aceleiasi zile la domiciliul
inculpatului si acesta a raspuns imediat la solicitarea de a restitui telefonul, dar Intrebat fiind daca
a accesat continutul telefonului acesta a raspuns negative, aratand ca telefonul ar fi descarcat.

Dupa restituirea telefonului catre persoana vatamata, aceasta nu a putut sd il porneasca
intrucat a avut codul PIN schimbat. In continuare, fiind sunat imediat de catre organele de politie,
inculpatul a recunoscut ca el a schimbat codul PIN si a comunicat noul cod PIN pentru ca persoana
vatdmata sa isi poata porni telefonul.

Cu aceasta ocazie s-a constatat cd mesajele (de amenintare) adresate persoanei vatamate
au fost sterse de pe telefonul acesteia de catre inculpat.

HiH#HIH vatdmatd a pus la dispozitia organului de cercetare penald mesajele pe care
inculpatul i le adresa acesteia pe telefonul concubinului sdu, mesaje care au fost redate in procesul-
verbal de redare mesaje vocale.

Din cuprinsul acestui process verbal rezultd cu claritate amenintarile adresate persoanei
vatamate, respectiv: io i sucesc grumazul, ...o distrug cu bataia, ...o rup in doud, ... inima din ea
o scot afard, ... ficatul il scot din ea.

Prin declaratiile successive date, persoana vatdmata admite ca l-a chemat pe inculpat la
domiciliul concubinului si uneori l-a si provocat; explica ca ea l-a blocat pe inculpat pe telefon,
motiv pentru care acesta ii trimitea mesaje pe telefonul noului sau partener de viata.

Cu ocazia audierilor din cursul urmadririi penale, inculpatul #H#E#HH HEHHH-HIHHFHI# a
recunoscut comiterea faptelor, aratand ca acestea au fost comise pe fondul unei stari de furie dupa
ce fosta lui partenera de viata l-a parasit si a luat cu ea si copilul lor minor, dupa care, la scurt timp,
s-a mutat cu un alt barbat si i-a spus ca copilul nu i-ar apartine.
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In cursul judecatii, inculpatul a adoptat o pozitie de recunoastere a faptelor solicitand
judecata 1n procedura recunoasterii invinuirii pe baza probelor administrate in cursul urmaririi
penale.

Cu privire la infractiunea de amenintare, instanta constatd ca actiunea penala s-a pus in
miscare la plangerea prealabild a persoanei vatamata si cd aceasta nu si-a retras plangerea si nici
nu a intervenit impacarea intre parti.

*In drept, instanta retine ca fapta inculpatului ###H#H#HH#H# HHH#HHH-#IFH##H# care in cursul
lunii ianuarie 2022, in repetate randuri si in baza aceleiasi rezolutii infractionale a adresat
amenintari verbale si telefonice cu acte de violenta chiar si cu moartea persoanei vatamate #######
(fosta #HHiHHIHE) HiHHIHIA HiHHHE, fosta sa concubind, dupa ce aceasta din urma l-a parasit,
amenintari care au produs persoanei vatamate o stare de temere, intruneste elementele de tipicitate
ale infractiunii de amenintare, in forma continuata, fapta prevazuta si pedepsita de art. 206 alin. 1
Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.

Fapta aceluiasi inculpat care la data de 22.01.2022, s-a deplasat la locuinta persoanei
vatamate #HEHH1# (Tosta #HHHHIHE) HFHERHE #HHAE din loc. ##HEHHEHE, nr. 56, oras ##HERH , HiHE
HEHE HIHHE #HE 1 THHHEHE B THERHE HAPHAHERHER 1 #HAAHAA#, 1-a luat fard drept si in scopul
insusirii telefonul mobil marca ZTE Blade A7 2020, intruneste elementele de tipicitate ale
infractiunii de furt calificat, faptd prevazuta si pedepsita de art. 228 alin. 1, art. 229 alin. 2 lit. b
Cod penal.

Fapta aceluiasi inculpat care la data de 22.01.2022, dupa ce a sustras telefonul mobil marca
ZTE Blade A7 2020 al persoanei vatamate ####### (fosta #HHHHHIFHE) HHEHIH HHHIFH# a accesat
fara drept sistemul informatic la acestuia, a sters mai multe mesaje scrise din acesta dupa care a
schimbat codul PIN, intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de acces ilegal la un sistem
informatic, fapta prevazuta si pedepsita de art. 360 alin. 1 Cod penal.

Faptele sunt nejustificate si imputabile inculpatului.

Prin urmare, instanta constatd, dincolo de orice indoiald rezonabild ca faptele exista,
constituie infractiuni si au fost savarsite de inculpat, cu vinovatie, urmand a dispune condamnarea
acestuia, conform dispozitiilor art. 396 alin. 2 si 10 Cod procedura penala.

La individualizarea judiciara a pedepselor ce urmeaza a fi aplicate inculpatului, instanta va
avea 1n vedere criteriile generale de individualizare, prevazute de art. 74 Cod penal, si anume,
imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura s§i gravitatea rezultatului produs, motivul savarsirii
infractiunii si scopul urmarit, natura si frecventa infractiunilor ce constituie antecedente penale ale
infractorului, conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal, precum si nivelul
de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiald si sociald a inculpatului.

Urmare a aplicarii dispozitiilor art. 396 alin. 10 Cod procedura penala, limitele de pedeapsa
prevazute de lege pentru infractiunile comise de inculpat, urmeaza a fi reduse cu treime.

In ce priveste nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociald a
inculpatului, instanta mai retine ca acesta are un nivel mediu al instructiei scolare (studii
gimnaziale), lucreaza ca muncitor si nu este cunoscut cu antecedente penale.

Inculpatul a comis faptele imputate, pe fondul unei stari de furie ce l-a cuprins dupd ce
fosta partenera de viata l-a parasit in favoarea altui barbat si i-a sugerat cd copilul pe care l-au avut
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impreuna ar apartine altui barbat. Dupa comiterea faptelor, inculpatul #H#H#H#HE# HEHHH-HIHHIHIH#
a avut o atitudine sincera si de regret.

Raportand criteriile legale mai sus aratate la cauza de fata, respectiv la infractiunile
imputate si persoana inculpatului, instanta va aplica cate o pedeapsd cu amenda penald pentru
infractiunile de amenintare, in forma continuata si acces ilegal la un sistem informatic si pedeapsa
inchisorii in cazul infractiunii de furt calificat.

Fara a retine alte circumstante de agravare sau de atenuare a faptelor, instanta va aplica
inculpatului pedeapsa amenzii penale In cuantum de 2.520 lei amenda penala (140 zile-amenda X
18 lei) pentru sdvarsirea infractiunii de acces ilegal la un sistem informatic; pedeapsa amenzii
penale in cuantum de 1.800 lei amendd penald (100 zile-amenda X 18 lei) pentru sdvarsirea
infractiunii de amenintare, In forma continuata si pedeapsa de 1 an si 4 luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de furt calificat.

Faptele fiind comise 1n conditiile concursului de infractiuni, prevazut de art. 38 alin. 1 Cod
penal, se va face aplicarea dispozitiilor art. 39 alin. 1 lit. d si e Cod penal privind contopirea
pedepselor aplicate, respectiv se va aplica pedeapsa inchisorii de 1 an si 4 luni inchisoare; se va
aplica pedeapsa amenzii penale cea mai grea, aceea de 2.520 lei la care se va adduga un spor de
600 lei, reprezentand o treime din cealalta pedeapsd cu amenda penald, urmand ca inculpatul
HIHHHITHI HHEHIH-HHEHIE s3 execute pedeapsa rezultantd de 1 an si 4 luni inchisoare si 3.120 lei
amenda penala.

Cat priveste pedeapsa amenzii penale se va dispune executarea acesteia.

Cat priveste pedeapsa Inchisorii, instanta retine ca scopul acesteia poate fi atins in cazul
inculpatului #HH#H#HIH# HHHHHE-THHHI# $1 fard executarea acesteia in regim privativ de libertate.
In acest sens, instanta are in vedere faptul ca inculpatul si-a asumat responsabilitatea faptelor de
care este acuzat.

Pe de altd parte, lipsa antecedentelor penale, savarsirea faptelor pe fondul unei stari de furie
determinatd de modul (negativ) in care a evoluat relatia interpersonald cu persoana vatamata
HiHHHHHE (ToSta #HHHHHHIHHE ) #HiHIHIH #HA#HE, duce la concluzia unei activitati izolate, pe care
inculpatul o regreta.

Inculpatul si-a dat acordul privind prestarea unei munci neremunerate in folosul
comunitatii, fiind apt de munca.

Asadar, fiind indeplinite conditiile prevazute de art. 91 Cod penal, se va dispune
suspendarea executdrii pedepsei inchisorii aplicate inculpatului, sub supraveghere, cu stabilirea
unui termen de Incercare de 2 ani, in conformitate cu art. 92 Cod penal.

In baza art. 93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatului i se
va impune sa respecte urmdtoarele masuri de supraveghere: sd se prezinte la Serviciul de
Probatiune Satu #### la datele fixate de acesta; sa primeasca vizitele consilierului de probatiune
desemnat cu supravegherea sa; sd anunte, in prealabil, orice schimbare a locuintei si orice deplasare
care depaseste 5 zile; sa comunice angajarea si schimbarea locului de munca; sa comunice
informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

In baza art. 93 alin. 2 Cod penal, se va impune inculpatului, ca pe durata termenului de
supraveghere, sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre Serviciul de
Probatiune Satu #### sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.
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In baza art. 93 alin. 3 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul
HIHHHITHIH HIHEHI - va presta muncd neremuneratd in folosul comunitatii pe o perioada de
60 zile in cadrul Primariei Comunei #####H#H# Aurit, #HHE# #HH# HHHE HER #HE HHER HIHHH
HEHHEH . Satu ##HH.

Conform art. 404 alin. 2 Cod procedura penald se va atrage atentia inculpatului ###H#####
HiHHHIH-HHHIHE asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal, privind revocarea suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere.

In ce priveste latura civila a cauzei, instanta mai retine urmatoarele:

In termenul previazut de lege (art. 20 cod procedura penald), respectiv pani la inceperea
cercetdrii judecatoresti, in cauza a fost exercitatd actiunea civila de persoana vatamata #######
(fosta #HHH#HHHHE) HHHHIH HIRHIH.

Prin constituirea de parte civila depusa in scris s-a solicitat obligarea inculpatului la plata
sumei de 20.000 lei cu titlu de daune morale (fila 12). In acest sens, persoana vitimati a aratat ci
prin comportamentul violent al inculpatului acesta a reusit sa-i insufle o teama mare, stres, fiind
nevoita sa fie mereu atentd in jurul sau pentru a-l putea evita in situatia In care s-ar afla in preajma
sa.

Potrivit dispozitiilor art. 19 alin. 1 Cod procedurd penald, actiunea civild exercitata in
cadrul procesului penal are ca obiect tragerea la rdspundere civila delictuald a persoanelor
responsabile potrivit legii civile pentru prejudiciul produs prin comiterea faptei care face obiectul
actiunii penale.

In raport de stabilirea vinovatiei inculpatului ##H#H#HHH HHHH-#IEHRHE, In ce priveste
savarsirea infractiunii de amenintare, in forma continuata in dauna persoanei vatamate #######
(fosta #HH#H#HHHHE) #H#HHHHH ##HHHHE, instanta retine cd sunt Indeplinite conditiile angajarii
raspunderii civile delictuale a acestuia pentru fapta proprie, motiv pentru care va dispune obligarea
acestuia la plata sumei de 10.000 lei cu titlu de despdgubiri — daune morale cétre persoana vatamata
constituitd parte civila.

La stabilirea si Intinderea acestor despagubiri, instanta are in vedere cd inculpatul, prin
declaratia data in fata instantei nu a contestat dreptul persoanei vatamate la despagubiri, ardtand
doar ca va incerca sa plateascd esalonat daunele cauzate.

Vor fi respinse restul pretentiilor formulate.

In baza art. 274 Cod proceduri penala inculpatul va fi obligat la plata cheltuielilor judiciare
avansate de stat atat in faza de urmarire penala (500 lei) cat si in cursul judecatii pe care le stabileste
in cuantum total de 1.500 lei.

Totodata, inculpatul va fi obligat la plata catre partea civild ####### (fostd ##H#HHHHE)
HiHHHER #HH#H# a sumei de 1.500 lei cu titlu de cheltuieli de judecata efectuate de aceasta,
constand in onorariul aparatorului ales, dovedite cu chitante (filele 51 si 52).

Vazand si dispozitiile art. 272 Cod procedura penala.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE



Hotarare nr. 90/2025 din 27.03.2025, cod RJ 98e495ed6
(https://rejust.ro/juris/98e495ed6)

In baza art. 396 alin. 2 si 10 Cod procedura penala, art. 360 alin. 1 Cod penal si art. 61 alin.
4 lit. ¢ Cod penal, condamna inculpatul ##HHH#H#HE HHHHHI#-HIHIHEE, flul lui #HH-HHEE S1
HiHEHER-HEHAHAE, nascut la data de #HEHHHHHHIH In HHE HHEHEFIHE, C INLP. #HiHEHHAHIHIHE, de
cetdtenie romand, starea civila necasatorit, cu 1 copil minor, situatie militara: fara obligatii militare,
studii: gimnaziale, ocupatia/profesia: muncitor, loc de munca: fard, domiciliat in loc. ###H####
Aurit, #H#H# B B B B, HEHE B HHE S S R 1 S SHHEHEHEHE,
L 14, #HiHHt HHHHIHER HHFHIE, #HHE 1 H#HE#, fard antecedente penale, pentru sdvarsirea infractiunii
de acces ilegal la un sistem informatic, la pedeapsa de:

-2.520 lei amenda penala (140 zile-amenda X 18 lei);

In baza art. 396 alin. 2 si 10 Cod proceduri penala si art. 228 alin. 1, art. 229 alin. 2 lit. b
Cod penal, condamna acelasi inculpat, pentru savarsirea infractiunii de furt calificat, la pedeapsa
de :

-1 an si 4 luni inchisoare;

In baza art. 396 alin. 2 si 10 Cod procedura penal, art. 206 alin. 1 Cod penal cu aplicarea
art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 61 alin. 4 lit. b Cod penal, condamnd acelasi inculpat, pentru
savarsirea infractiunii de amenintare, in forma continuata, la pedeapsa de:

-1.800 lei amenda penala (100 zile-amenda X 18 lei);

In baza art. 38 alin. 1, art. 39 alin. 1 lit. d si e Cod penal contopeste pedepsele principale
aplicate inculpatului, respectiv aplica pedeapsa inchisorii de 1 an si 4 luni inchisoare; aplica
pedeapsa amenzii penale cea mai grea, aceea de 2.520 lei la care adaugd un spor de 600 lei,
reprezentand o treime din cealaltd pedeapsa cu amenda penald, urmand ca inculpatul ###H#H####
HiHHHIH-HIHHIHE sd execute pedeapsa de 1 an si 4 luni inchisoare si 3.120 lei amenda penala.

In baza art. 91 Cod penal dispune suspendarea executirii pedepsei de 1 an si 4 luni
inchisoare, sub supraveghere si stabileste termenul de supraveghere de 2 ani, in conditiile art. 92
Cod penal.

In baza art. 93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul
HEHHHIRHIH HHHEHI-HHHA# va respecta urmatoarele masuri de supraveghere:

-se va prezenta la Serviciul de Probatiune Satu ####, la datele fixate de acesta;

-va primi vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

-va anunta, in prealabil, orice schimbare a locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

-va comunica angajarea si schimbarea locului de munca;

-va comunica informatii $i documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. 2 Cod penal, impune inculpatului ca pe durata termenului de
supraveghere, sa frecventeze un program de reintegrare sociald, program derulat de catre Serviciul
de Probatiune Satu #### sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere inculpatul va presta
muncd neremuneratd in folosul comunitatii pe o perioada de 60 zile, in cadrul Primariei Comunei
HHHEHIR AUrit, HHHEE HEHE HHHE I T L S P Satu #HHH.

In baza art. 404 alin. 2 Cod proceduri penala atrage atentia inculpatului #####H#HH# #itHH#H-
HiHH#H# asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal, privind revocarea suspendarii executarii pedepsei
sub supraveghere.

Dispune executarea pedepsei amenzii penale.
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Admite in parte actiunea civild formulata de persoana vatamata ####### (fosta #HHHHHHIH)
HiHHHER A, CINLP. tHHEHIHAHHH#, domiciliatd In loc. ##HHHHHHE, nr. 56, HHHH HHHH #HHH#
H 1 HHEHEHHHHE T HHE THEHE, HHHE HHHEHEHHE ) $HAH AL, Jud. Maramures si obliga
inculpatul #HHH#HI# HHIHI-HEHAHA a plata cdtre aceasta a sumei de 10.000 lei, cu titlu de daune
morale.

Respinge restul pretentiilor civile.

In baza art. 272 Cod proceduri penali dispune virarea din fondurile Ministerului Justitiei
in contul Baroului Satu #### a sumei de 998 lei, onorariu aparator din oficiu, conform delegatiei
nr. 1566/2024, pe seama domnului avocat ### ####i#.

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penald obligd inculpatul ####H#HHH! HHHHH-HHEHRH
la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, atit in faza de urmarire penala (500 lei) cat si in
cursul judecatii, inclusiv pentru etapa de camera preliminara, pe care le stabileste in cuantum total
de 1.500 lei.

In baza art. 276 alin. 1 si 2 Cod procedurd penala obliga inculpatul ###H#H#HH HitHHH#H-
HiH#HE# la plata catre partea civila ##E##H (fosta #iHHIFHIHE) HiHHHHI# H##HHHH a cheltuielilor de
judecata efectuate de aceasta in cuantum total de 1.500 lei.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata prin punerea solutie la dispozitia partilor si a procurorului prin mijlocirea grefei
instantei, in conditiile art. 405 alin. 1 teza a doua Cod procedura penala, azi, 27.03.2025.

PRESEDINTE,
HHHHIH HFHIHH

Grefier,
T S s

Red ####/27.03.2025
Tehnored BER /27.03.2025
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