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Cod ECLI ECLI:RO:CAORA:2025:018 ####t#
HERtER s

CURTEA DE APEL ######

-Sectia penala si pentru cauze cu minori

Dosar nr. ####/271/2024

Operator de date cu caracter personal 3159

DECIZIA PENALA NR. ##/A/2025
Sedinta publica din 03 aprilie 2025
PRESEDINTE: ######t #Ht#itHHHH
JUDECATOR: ### #HHHH#

Grefier: ###H1#H# HIHHHHIR

Parchetul de pe langa Curtea de Apel ###### a fost reprezentat de procuror ####H#-#HH#HH#
HHHHIRE.

Pe rol se afld judecarea apelului declarat de Parchetul de pe langa Judecatoria ######
impotriva sentintei penale nr. #### din 07 octombrie 2024, privind pe inculpatul ### #H###H#H#-
#iHH#HE, trimis 1n judecatd sub acuzatia comiterii a doud infractiuni de violenta in familie, prevazute
de art. 199 alin. (1) rap. la art. 193 alin. (1) Cod penal, a doua infractiuni de amenintare, prevazute
de art. 206 alin. (1) Cod penal, a infractiunii de lipsire de libertate, prevazuta de art. 205 alin. (1)
Cod penal si conducerea unui vehicul fard permis de conducere, prevazuta de art. 335 alin. (1) Cod
penal.

Se constatd cad apelul a fost dezbatut in sedinta publica din 18 februarie 2025, cand
participantii prezenti au pus concluzii, consemnate in incheierea din acea data — care face parte
integrantd din prezenta — i cand s-a amanat pronuntarea hotararii pentru 20 martie 2025, iar apoi
pentru azi, 03 aprilie 2025.

CURTEA DE APEL

Deliberand asupra apelului penal de fata, pe baza actelor si lucrarilor de la dosar, constata
urmatoarele:

Prin sentinta penald nr. #### din 07 octombrie 2024, Judecatoria ######, in baza art. 396
alin. (6) Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. (1) lit. g) Cod procedura penald, cu referire la
art. 158 Cod penal, a Incetat procesul penal fata de inculpatul ### ##H#H#-#HE#H# [fiul lui
HHHEHIE 51 #HEHIHE, nascut In HHHEHEHEHIE In HHHEHIE I, #HHH #HH, CNP
i, domiciliat Tn #H#HHHE #HIHIHIHE, sat #H##HH#, nr. 83, fard forme legale in ######
#iH#H#, sat Ciuhoi, nr. 95, ##### #####] sub aspectul savarsirii infractiunilor de violentda in
familie, prevazuta de art. 199 alin. (1) Cod penal raportat la art. 193 alin. (1) din Codul penal (fapta
comisd in perioada 15 — 18.12.2023); amenintare, prevazuta de art. 206 alin. (1) din Codul penal
(faptd comisa in cursul lunii decembrie 2023); amenintare, prevazuta de art. 206 alin. (1) din Codul
penal (faptd comisd in data de 10.01.2024) si violenta in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1)
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Cod penal raportat la art. 193 alin. (2) si alin. (21) lit. ¢) din Codul penal (faptd comisa in noaptea
de 06/07.02.2024), ca efect al retragerii plangerii.

In baza art. 396 alin. (2) si (10) Cod proceduri penala a fost condamnat inculpatul ###
Wit -#H#HI# 1a o pedeapsd de 1 an si 2 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de lipsire
de libertate Tn mod ilegal, prevazuta de art. 205 alin. (1) Cod penal (faptd comisa in noaptea de
06/07.02.2024).

In baza art. 396 alin. (2) si (10) Cod procedura penala a fost condamnat inculpatul ###
HiHHHHH-#HE#H# la o pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de conducere fara
permis, prevazuta de art. 335 alin. (1) Cod penal cu aplicarea art. 5 Cod penal (faptd comisa in
noaptea de 06/07.02.2024).

In baza art. 38 si art. 39 alin. (1) lit. b) din Codul penal i s-a aplicat inculpatului pedeapsa
cea mai grea, de 1 an si 2 luni Inchisoare, la care s-a adaugat un spor obligatoriu de o treime din
cealaltad pedeapsa (de 9 luni inchisoare), respectiv 3 luni inchisoare, urmand ca inculpatul sa
execute pedeapsa rezultantd de 1 an si 5 luni inchisoare.

In baza art. 91 Cod penal, s-a dispus suspendarea executirii pedepsei inchisorii sub
supraveghere, pe durata unui termen de supraveghere de 3 ani, stabilit conform dispozitiilor art.
92 Cod penal.

In temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, a fost obligat inculpatul ca, pe durata termenului de
supraveghere, sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de
Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta; b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune
desemnat cu supravegherea sa; c¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare
care depaseste 5 zile; d) sd comunice schimbarea locului de munca; e) sd comunice informatii si
documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, i s-a impus inculpatului si frecventeze unul sau
mai multe programe de reintegrare sociala derulate de catre serviciul de probatiune sau organizate
in colaborare cu institutii din comunitate.

In temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, s-a dispus ca inculpatul si presteze o munca
neremuneratd in folosul comunitatii pe o perioada de 80 de zile, in cadrul Primariei #### #H####,
jud. Bihor sau in cadrul institutiilor pe care aceasta le gestioneaza din punct de vedere
administrativ, institutie ce va fi stabilita de cétre consilierul de probatiune pe baza evaluarii
inculpatului, conform art. 51 alin. (1) raportat la art. 57 alin. (2) din Legea nr. 253/2013, afara de
cazul in care, din cauza starii de sdnatate, nu poate presta aceastd munca.

Potrivit art. 91 alin. (4) Cod penal, a fost atentionat inculpatul asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal privind revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere si executarea
pedepsei in regim de detentie in cazul nerespectarii, cu rea-credinta, pe parcursul termenului de
supraveghere, a masurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse, a neindeplinirii integrale a
obligatiilor civile pana la expirarea termenului de supraveghere sau in cazul savarsirii unei noi
infractiuni pe parcursul termenului de supraveghere.

In baza art. 399 alin. (1) si (3) lit. b) Cod procedura penala, art. 241 alin. (11) lit. a) Cod
procedura penald, s-a constatat incetatd de drept masura arestului la domiciliu dispusd fata de
inculpat prin decizia penald nr. ##/26.06.2024 pronuntatd de Tribunalul Bihor in dosarul nr.
HH##1/271/2024/a2.
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S-a dispus punerea de indata in libertate a inculpatului ### ###H##H#-##H# daca acesta nu
este retinut, arestat preventiv sau detinut 1n alta cauza.

In temeiul art. 72 Cod proceduri penala, s-a dedus din pedeapsa aplicati inculpatului durata
retinerii din data de 25.02.2024, precum si durata arestului preventiv si a arestului la domiciliu de
la 26.02.2024 la zi.

In baza dispozitiilor art. 7 din Legea nr. 76/2008 cu referire la art. 4 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 76/2008, s-a dispus prelevarea probelor biologice de la inculpat, la momentul rdméanerii
definitive a sentintei.

In baza dispozitiilor art. 5 alin. (5) din Legea nr. 76/2008 s-a dispus ca inculpatul sa fie
informat ca@ probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in Sistemul
National de #### Genetice Judiciare a profilului genetic.

S-a constatat ca persoana vatamata #t# #HHHH#H-#H#H#H# nu s-a constituit parte civila n
procesul penal.

In baza art. 274 alin. (1), (2) Cod proceduri penala a fost obligat inculpatul la plata citre
stat a sumei de 2000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

In baza art. 275 alin. (1) pet. 2 lit. b) Cod procedurd penal, a fost obligatd persoana
vatamatd ##H HHEHEHH-#HH## 1a plata sumei de 200 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate
de stat.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a retinut in esenta urmatoarele:

In perioada 15 — 18.12.2023, fira si se poati stabili exact data, dupa ce persoana vatimati
HiHt HHHHEHIH-HHEHI# a ajuns acasd de la munca si se afla la domiciliu, pe fondul unor crize de
gelozie, in prezenta celor doi copii minori, de 8 si 6 ani, sotul sdu, inculpatul ### #H#HH#HHH-HIHHIH,
i-a aplicat mai multe lovituri cu palma si pumnii in fata, in urma acestora persoana vatamata
suferind leziuni fizice.

In cursul lunii decembrie 2023, fira si se poatd preciza exact data, in timp ce persoana
vatamatd ### HHHHIHE-#HE#HH se afla la imobilul unde locuia cu sotul sdu, in prezenta copiilor,
inculpatul ### #i#H#H#H #iH#HE 1-a luat telefonul de pe masa, dupa care a luat telefoanele copiilor
si i-a zis sotiei sale sd mearga sa isi cumpere alt telefoane, deoarece are bani intrucat lucreaza.

In acest context, persoana vatamata a luat copiii si a mers la parintii ei de unde a mai luat-
0 si pe sora sa, numita ###H# H#H#-HIH#H# s1 s-au deplasat cu totii spre ###### pentru a-si
cumpara alte telefoane.

In timp se persoana vatimata ficea actele, inculpatul ### #HHHH#H#-##H### a sunat-0 cu
video pe numita ##### ##H### pe WhatsApp dorind sa vorbeasca cu sotia lui. ###H#H# #H#HH-HH#HH
i-a dat telefonul persoanei vatamate, moment in care inculpatul a Intrebat-o unde este, de ce au
mers in ###### fara el, iar apoi a luat un cutit de bucatarie cu lama de aproximativ 12 - 15
centimetri si gesticuland cu el, a intrebat-o pe persoana vatamata dacd il vede, spunandu-i acesteia
in mod repetat ca il va baga in ea. Fiind pe video si auzind amenintérile inculpatului, fiul lor cel
mare a Inceput sd planga, toatd conversatia fiind auzita si vazuta si de numita #H#H#H# HiHH-HEHEHE.

In timp ce inculpatul o ameninta cu moartea pe sotia lui, a si urcat in autoturismul din curte
comunicandu-i cd va porni spre ea si cd o va omori, amenintdri care i-au provocat o stare puternica
de temere atat persoanei vatamate ### #HHHEHH#-#HHHHH cat si fiului el cel mare.

In data de 10.01.2024, in jurul orei 2200, in timp ce persoana vatimata ##t# HHHHHH-
#iH## se afla la locul de munca din localitatea Salard, impreuna cu sora ei ##### #HiHiH - HHHHHHH,
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a fost sunata de sotul sau, inculpatul ### #Ht#H#HH#-#HH#H#H# care i-a adresat mai multe amenintari cu
moartea, amenintari care au fost auzite de numita ##### HH##HH#-H#HH# si care 1-au provocat
persoanei vatdmate o stare de temere, motiv pentru care numita ### #HH#H#HIH-#H#H# si-a sunat
tatal si i-a povestit ce s-a intdmplat.

In noaptea de 06/07.02.2024, in intervalul orar 2337 — 0009, in timp ce persoana vatimati
HiH tHHHHIHI - se afla la imobilul cu nr. 95 din loc. Ciuhoi, nu i-a permis acesteia in
repetate randuri sa paraseasca imobilul, iar in momentul in care acesta a fugit In strada cu intentia
de a scdpa de el, a prins-o de haine, a trantit-o de pdmant si i-a pus ména pe gura si nas pentru a
nu putea striga dupa ajutor.

In noaptea de 06 — 07.02.2024, in intervalul orar 2337 — 0009, inculpatul ### ###H#H-
#H#### a condus autoturismului marca Volkswagen Golf 4 de culoare gri, cu numarul de
inmatriculare ######### pe drumul public din localitatea Ciuhoi, spre DJ 767A. iar apoi s-a Intors
la imobilul cu nr. 95 din Ciuhoi conducand acelasi autoturism pe care l-a parcat in curte, fara a
detine permis de conducere pentru nicio categorie.

S-a retinut cd la termenul de judecatd din 28 august 2024, persoana vatamatd ###
HiHHEH-HHAHA a ardtat ca 151 retrage plangerea prealabild cu privire la infractiunile de violenta
in familie, prevazutd de art. 199 alin (1) Cod penal raportat la art. 193 alin. (1) din Codul penal
(faptd comisa in perioada 15 — 18.12.2023); amenintare, prevazuta de art. 206 alin. (1) din Codul
penal (faptd comisa in cursul lunii decembrie 2023); amenintare, prevazuta de art. 206 alin. (1)
din Codul penal (fapta comisd in data de 10.01.2024) si violenta in familie, fapta prevazuta de art.
199 alin (1) Cod penal raportat la art. 193 alin. (2) si alin. (21) lit. ¢) din Codul penal (fapta comisa
in noaptea de 06/07.02.2024).

La individualizarea judiciara a pedepselor aplicate inculpatului, instanta de fond a avut in
vedere gravitatea infractiunilor savarsite si periculozitatea inculpatului evaluate global potrivit
criteriilor prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

S-a avut in vedere ca intre inculpat si persoana vatamata exista de mai multd vreme o stare
conflictuald, aspect care insa nu justifica faptele reprobabile si grave ale inculpatului, care nu s-a
limitat la adresarea de injurii §i amenintdri persoanei vatamate, pastrand conflictul la nivelul unuia
verbal, ci I-a dus foarte repede la nivel fizic, lipsind-o de libertate pe sotia sa, prin actiuni violente,
prinzand-o de haine, trantind-o la pamant, punandu-i mana pe gurd si nas, toate pentru a o
impiedica sa plece din imobil sau sa solicite ajutor.

S-a apreciat cd fapta este si mai grava din perspectiva consecintelor care s-ar fi putut
produce, avand in vedere mecanismul de producere a leziunii traumatice suferite de persoana
vatamati si contextul in care a fost agresata. In cazul unui asemenea scandal conjugal, implicand
lipsirea de libertate a sotiei si lovirea ei In scopul de a-i suprima vointa si a o impiedica sa mai
incerce sd plece, a existat posibilitatea unui deznodamant mult mai grav, in raport de starea de
nervozitate a inculpatului si de tendinta acestuia de a domina si de a-si impune punctul de vedere.

In egald masurd, s-a retinut ca motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit sunt de natura
a reflecta un grad de pericol social ridicat al faptei catd vreme inculpatul a actionat din razbunare,
cu dorinta de a o pedepsi pe persoana vatdmata pentru ca a ales sa plece din locuinta #####H ##
HHHHH HHHFHHHE HEHE THE HHE SR SR THERHERRE 3HE THEH B9 SHHHER SRR
#it H#HHHHH, chiar dacd aceasta era una tensionata.
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S-a ardtat cd nu existd nicio scuzd pentru o actiune precum cea a inculpatului care,
cunoscandu-si forta fizicd net superioard celei a persoanei vatamate, a lipsit-o de libertate pe
aceasta, iar, apoi, confruntat cu Incercdrile repetate ale sotiei de a pardsi incaperea, a dorit sa-i
provoace suferintd fizicd, aplicandu-i o loviturd cu pumnul stang in zona abdomenului, trdgand-o
de par si trantind-o la pamant.

Cu privire la infractiunea de conducere pe drumurile publice fara permis, s-a avut in vedere
ca activitatea de conducere a unui autovehicul este una care implica, prin natura ei, anumite riscuri
pentru ceilalti participanti la trafic, inclusiv pietoni, pe care conducatorul auto trebuie sa i
protejeze, motiv pentru care, In mod concret, nu doar respectarea formala a normelor rutiere, ci si
o conduitd preventiva si preocuparea permanentd a conducatorului vehiculului pentru siguranta sa
si a celorlalti poate exclude evenimentele rutiere nefericite. Raportat la criteriile mentionate, s-a
retinut faptul ca inculpatul a incélcat grav normele rutiere, a condus fara a detine permis de
conducere pentru nici o categorie de vehicule.

S-a ardtat ca in favoarea inculpatului, pledeaza conduita acestuia in sensul in care, in fata
instantei de judecata a adoptat o atitudine sincerd, demonstrand ca intelege consecintele faptelor

S-a apreciat cd faptul ca inculpatul este cercetat/judecat in alte dosare, este lipsit de
relevantd, Intrucat acesta beneficiaza de prezumtia de nevinovatie pana la pronuntarea unei hotarari
definitive de condamnare, astfel incat aceasta stare de fapt nu poate fi de naturad sd agraveze
raspunderea penald a acestuia in prezenta cauza.

Instanta de fond a retinut ca in cauza sunt indeplinite cerintele art. 91 alin. (1) Cod penal si
nu este incident niciunul din cazurile de excludere prevazute la alin. (3) al normei penale
antereferite §i a opinat cd nu este necesard executarea pedepsei in regim de detentie.

Impotriva sentintei penale mai sus aritate, in termenul legal, a declarat apel Parchetul de
pe langa Judecatoria ######, criticind-o sub aspectul netemeiniciei si solicitand desfiintarea
acesteia In sensul condamnarii inculpatului pentru comiterea infractiunilor de lipsire de libertate si
conducerea unui vehicul fara permis de conducere la pedepse cu inchisoarea just individualizate
si in sensul de a se dispune executarea pedepsei rezultante prin privare de libertate.

In sustinerea apelului s-a aratat ca faptele comise de inculpat, in special cea de lipsire de
libertate, prezinta un grad de pericol social ridicat, cata vreme acesta nu s-a limitat la adresare de
injurii §i amenintari persoanei vatamate, pastrand conflictul la nivelul unuia verbal, ci l-a dus foarte
repede la nivel fizic, lipsind-o de liberate pe aceasta prin actiuni violente.

De asemenea, s-a aratat ca fapta este §i mai grava din perspectiva consecintelor care s-ar fi
putut produce si s-a facut referire si la motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit, inculpatul
actionand din rdzbunare, cu dorinta de a o pedepsi pe persoana vatamata pentru ca a ales sa plece
din locuinta ####HH# # HHHIH HIFHEHEHE # THHHI HIHE

Totodata, s-a aratat cd inculpatul nu este la prima tangentd cu legea penald si nu este
integrat social. Lipsind astfel premisele necesare pentru a se constata indeplinita conditia ceruta
de art. 91 alin. (1) lit. d) Cod penal.

In subsidiar s-a cerut sa se desfiinteze sentinta in ceea ce priveste obligatiile prevazute de
art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal si de art. 93 alin. (2) Cod penal, stabilite In sarcina inculpatului pe
durata termenului de supraveghere, in sensul de a se individualiza numarul de programe de
reintegrare sociald pe care urmeaza sa le frecventeze inculpatul si a se indica doud entitati din
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comunitate unde urmeazd sd execute obligatia de a presta o muncd neremunerata in folosul
comunitatii.

Analizand actele si lucrarile dosarului prin raportare la motivele de apel, cat si sub toate
aspectele de fapt si de drept potrivit dispozitiilor art. 417 alin. (2) Cod procedura penald Curtea
retine urmatoarele:

Din probele administrate in cauza in cursul urmadririi penale, insusite de catre inculpat, care
a uzat de procedura abreviata prevazuta de art. 375 Cod procedura penala, recunoscand in totalitate
acuzatia formulata de procuror, rezulta dincolo de orice indoiala rezonabila urmatoarea situatie de
fapt:

I. In perioada 15 — 18.12.2023, fari sa se poati stabili exact data, dupi ce persoana vatimati
HiHE HHHHEHIH-HHEHI# a ajuns acasd de la munca si se afla la domiciliu, pe fondul unor crize de
gelozie, sotul sau, inculpatul ### ##HH#HHH-H##HH###, 1-a aplicat mai multe lovituri cu palma si pumnii
in fata, in urma acestora persoana vatamatd suferind leziuni fizice, insd aceasta nu a sesizat
organele de politie si nici nu a mers la medicind legald, pentru a nu-i face rau sotului ei.

Intrucat persoana vitimati a fost vaniti la nivelul obrajilor in locurile in care a fost
agresata de inculpatul ### #i#H#H#-#H#HH, si-a facut mai multe cateva fotografii, atasate la dosar,
iar conform celor declarate de aceasta, agresiunea a avut loc in casd, In prezenta celor doi copii
minori de 8 si 6 ani.

II. In cursul lunii decembrie 2023, fira si se poatd preciza exact data, in timp ce persoana
vatamatd ### HHHHIHE-HE#HH se afla la imobilul unde locuia cu sotul sdu, in prezenta copiilor,
inculpatul ### #iH#HH #iH#HE 1-a luat telefonul de pe masa, dupa care a luat telefoanele copiilor
si i-a zis sotiei sale sd mearga sa isi cumpere alt telefoane, deoarece are bani intrucat lucreaza.

In acest context, persoana vatamata a luat copiii si a mers la parintii ei de unde a mai luat-
0 si pe sora sa, numita ###H# HH#-HIH#H# s1 s-au deplasat cu totii spre ###### pentru a-si
cumpara alte telefoane.

In timp se persoana vitimati ficea actele pentru achizitionarea telefoanelor, inculpatul ###
HiHHER-HEH# a sunat-o cu apel video pe numita ###H#H# #Hi##-#HE#H#H pe WhatsApp, dorind sa
vorbeasca cu sotia lui. #H#HH# #Hi#HH#-#HHH#H# 1-a dat telefonul persoanei vatamate, moment in care
inculpatul a intrebat-o unde este, de ce au mers In ###### fard el, iar apoi a luat un cutit de
bucatarie cu lama de aproximativ 12 - 15 centimetri si gesticuland cu el, a Intrebat-o pe persoana
vatamata daca il vede, spunandu-i acesteia in mod repetat ca il va baga in ea. Fiind pe apel video
si auzind amenintdrile inculpatului, fiul lor cel mare a inceput sd planga, toata conversatia fiind
auzitd si vazutd si de numita #HH#HH# #HEHH-HHHHH.

In timp ce inculpatul o ameninta cu moartea pe sotia lui, a si urcat in autoturismul din curte
comunicandu-i cd va porni spre ea si cd o va omori, amenintari care i-au provocat o stare puternica
de temere atat persoanei vatdmate ### #H#HHHHHH#-#HHHH## cat si fiului el cel mare.

III. In data de 10.01.2024, in jurul orei 2200, in timp ce persoana vatimata ## HHHHH-
#iH## se afla la locul de munca din localitatea Salard, impreuna cu sora ei ##### #HiHiH -,
a fost sunata de sotul sau, ### ##H#HHH-H#H### care 1-a adresat mai multe amenintdri cu moartea,
amenintari care au fost auzite de numita ##### H#HH##H#-HIH#H# s1 care 1-au provocat persoanei
vatamate o stare de temere, motiv pentru care persoana vatamata ### #HHH#HH#HHE-#HH#HIHE si-a sunat
tatal si i-a povestit ce s-a intdmplat.
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Urmare a discutiei pe care persoana vatamata a avut-o cu tatal sau, ##### #HH##, acesta
a apelat SNUAU 112 si a solicitat interventia politiei. ##### in vederea cd persoana vatamata nu
s-a aflat la domiciliu, numitul ##### ###### nu a formulat o plangere penald in acest sens
impotriva inculpatului ### #HHH#H##HH-##1#, Insa acea plangere a fost formulata de ### ##H#HHHH-
#Hi### cu ocazia audierii acesteia in calitate de persoana vatamata in prezenta cauza.

IV. In cursul zilei de 06.02.2024, persoana vitimata a purtat o convorbire telefonici cu
sotul ei, ### HH#H#H#-H#H#HE, pe probleme legate de familie si de copii, ocazie cu care acesta i-a
zis sd treacd pe acasa cand se Intorcea de la munca pentru ca avea o canistra de motorind si dorea
sa 1i alimenteze autoturismul.

HiHH#H#H# vatamata a ajuns in fata imobilului cu nr. 95 din Ciuhoi unde a locuit pana in
cursul lunii ianuarie 2024 in jurul orei 2337 si, avand in vedere ca poarta imobilului a fost deschisa,
a patruns in curtea acelui imobil cu autoturismul marca Volkswagen Golf 4 de culoare gri cu
numarul de inmatriculare #HHHHE#H1#.

In timp ce inculpatul ### #it#HH#H#-##H### alimenta autoturismul, acesta i-a reprosat sotiei
lui diverse lucruri si i-a solicitat acesteia sa intre in casd pentru a-si clarifica problemele.

In casd, inculpatul ### #itiHHH##-##H### a Inceput sa devind agitat si a lovit cu pumnii in
masa, dupd care i-a comunicat sotiei lui pe un ton ferm ca in seara respectivd ea nu mai pleca din
acel loc. Inculpatul i-a cerut telefonul sotiei lui pentru a-1 verifica, aceasta i l-a dat, iar in timp ce
inculpatul se uita prin telefon i-a zis de mai multe ori pe un ton ferm si agresiv ca in seara respectiva
nu va pleca de la imobilul lor. ######## vatamatd a declarat ca a inteles de la sotul ei ca acesta
intentiona sd o tina cu forta si/sau sd ii faca ceva rau.

Constatand ca sotul ei devenea tot mai agresiv verbal, persoana vatdmata s-a ridicat de la
masa la care se asezase si a alergat spre curte, iar mai apoi din curte spre imobilul parintilor sai cu
intentia de a scapa de sotul ei, lasdndu-si de teama telefonul pe masa la care se asezase.

La ora 2351, pe imaginile surprinse de camera de inregistrare montata la imobilul cu nr. 34
din localitatea Ciuhoi, imobil care se afla vis-a-vis de imobilul inculpatului se observa cum din
curtea acestuia ies alergand doua persoane una de sex feminin care era persoana vatamata ###
HiHHEH-H#HAHAE, persoana care era urmata de o persoand de sex masculin, respectiv de inculpatul
Hith BRI B,

In continuare, pe imagini se observa cd inculpatul ### ##t#HH##-#H#H## o ajunge din urma
pe sotia sa, la poarta imobilului cu nr. 34, o prinde de haine si brate, o trinteste pe jos spre poarta
imobilului cu nr. 34, dupa care a continuat sd o traga pe sotia lui de brate si de par pe strada spre
imobilul acestora.

In timp ce inculpatul isi tinea sotia de par si o trigea spre imobilul cu nr. 95, i-a si aplicat
o lovitura cu pumnul stang in zona abdomenului.

Din imaginile surprinse de camera de Inregistrare, se observa cum persoana vatdmata ###
HiHHHHHIH-HHIHI# Incearcd s fugd (sd se departeze de intrarea Tn imobilul cu nr. 95), insd este
trasa de par si Imbracaminte spre acel imobil, inculpatul reusind intr-un final sa o tragd pe aceasta
pana in fata imobilului cu nr. 95, aceasta cazand la pamant in genunchi.

Tot din imaginile surprinse, se observd ca persoana vatamatd a incearca si fugd spre
directia centrului localitatii, insa a fost ajunsa si prinsa din nou de sotul ei, ### #HHHHHHHH-H#HHIHE, s1
trasd cu forta pe aceasta, de brate, par si articolele de imbracdminte spre imobilul cu nr. 95.
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i vatamata  a cazut la sol, fiind ridicatad de sotul ei care, prin modul de ridicare, a
dezbracat-o partial pe aceasta, jacheta/hanoracul acesteia ajungandu-i peste fata.

Ulterior, inculpatul a condus-o pe sotia lui spre intrarea in imobilul cu nr. 95, moment in
care ##t HHHHHIH-#HH#H# nu mai apare pe imagini, intrucat intre aceasta si obiectivul camerei se
afla un stalp electric de beton, observandu-se doar cum inculpatul ### ###HiH#H-H#H#H# stitea In
pozitia ghemuit langa stalp, posibil peste persoana vatamata.

Ulterior, inculpatul ### #t##H#-#H### s-a ridicat din pozitia ghemuit 1n picioare si a intrat
in curtea imobilului cu nr. 95 din localitatea Ciuhoi.

Conform declaratiei persoanei vatamate, In timp ce sotul ei a agresat-o fizic si o tragea
pentru a o duce din nou 1n imobil, aceasta a tipat de mai multe ori.

In timp ce persoana vitimati se afla in fata imobilului cu nr. 95 si incerca si fuga de la
acel imobil, nefiind ldsata de sotul ei, urmare a agresiunilor la care a fost supusa si a fricii, acesteia
i s-a facut rdu, moment 1n care inculpatul, a asigurat-o cd nu 1i va face rau si va sta pana isi revine,
i-a cerut sa se linisteasca si sd intre din nou 1n casa.

In casd, dupa ce persoana vatimata ## #itiHHH#HH-###HH#H# si-a revenit, inculpatul a inceput
din nou sa i reproseze acesteia diverse lucruri, a inceput sa se agite si sa fie agresiv verbal.

Conform celor declarate de persoana vatamata ### #HHHH#H#-H#HE#HIHE, aceasta a fugit din
nou din casa spre strada, tot fara telefon, insd in curte, Tnainte sa apuce sa iasd in strada, aceasta a
fost ajunsd din spate de sotul ei, care a prins-o de haine/maini, a trantit-o de pamant si i-a pus mana
pe gura si nas pentru a nu putea striga dupa ajutor.

In continuare, inculpatul a tras-o de haine spre usa de la intrare in cas, circa 5 m, moment
in care numitei ### #HHH#H#-HH#HH# 1 s-a facut din nou rau, in sensul ca i-a amortit limba si nu
mai putea vorbi/striga.

Viazand ca persoanei vatamate ### #HH#H#HH-H##HIH### 1 s-a facut din nou rau, inculpatul i-
a dat acesteia un pahar de apa si i-a cerut sa se linisteascd, pentru ca dupa aceea sa mearga impreuna
la ##### sa manance ceva.

Au intrat din nou 1n casa pentru ca persoana vitdmata sa isi poatd lua telefonul, iar acolo,
HiHE A - 1-a cerut din nou sd meargd Impreund la ######, persoana vatamata fiind de
acord 1n speranta ca va reusi sd scape.

HiHEHEHE vatamata #Hi# HHHHHI#-HIHEHE si-a luat telefonul si i-a zis sotului ei ca ii va
trimite un mesaj mamei sale, in care ii va spune cd va ramane la el, insa aceasta i-a scris mamei
sale sa il trimita la ea pe tatal ei.

In continuare, in data de 07.02.2024, la ora 0002, cei doi au urcat impreund in autoturismul
marca Volkswagen Golf 4 de culoare gri, cu numarul de Tnmatriculare #####H####, si au iesit din
curte, iar cand ### #HHHH#HE-##1H# a coborat sa inchida poarta, acesta a oprit autoturismul condus
de sotia lui si i-a luat cheia din contact.

Dupa ce a inchis poarta, ### #####H#H#-#### a urcat din nou 1n autoturism, i-a dat cheia
persoanei vatamate, care a pornit autoturismul, dupa care, avand intentia de a trage de timp pentru
a ajunge tatal ei, aceasta a dorit sd iasad din autoturism, insad nu a fost lasata de cétre inculpat.

Ulterior, ### ##Ht#HHHH#-#HHH## a reusit sd 1asd din autoturism, urmatd fiind de ###
HiHHHIHH-#HEHI# care a iesit si el pe usa soferului si care, conform imaginilor surprinse de camera
de inregistrare si a declaratiei numitei ### #HHHHHE-H##HEH# 0 tinea pe aceasta de haine pentru a
nu reusi sa fuga.
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In urma acestor tergiversari ale persoanei vatimate de a pleca, inculpatul ### ###H#H-
#Hi### s-a urcat la volanul autoturismului si i-a cerut sotiei sale sd urce in dreapta acestuia, moment
in care #i# HiHHIHI-H#HHHH si-a vazut tatal pe care 1l chemase anterior in ajutor printr-un mesaj
telefonic si a fugit spre el.

Dupa ce persoana vatamata a reusit sa fuga spre tatal ei, inculpatul ### #HHEHH-HIHHT,
aflandu-se la volanul autoturismului marca Volkswagen Golf 4 de culoare gri, cu numarul de
inmatriculare ########H, a plecat din acel loc, conducand autoturismul pe drumul public din
localitatea Ciuhoi, spre DJ 767A. Ulterior, la ora 0009, inculpatul ### ####Hi#H#-###H s-a intors
la imobilul cu nr. 95 din Ciuhoi, conducand acelasi autoturism pe care 1-a parcat in curte.

In data de 07.02.2024, persoana vitimati s-a prezentat la S.J.M.L. Bihor, unde i-a fost
eliberat certificatul medico-legal cu nr. 460/Ia/81 din 07.02.2024, conform caruia, in urma
agresiunilor fizice la care aceasta a fost supusa de sotul ei, a suferit leziuni fizice care au necesitat
pentru vindecare un numar de 1 - 2 zile de ingrijiri medicale.

Conform procesului-verbal din data de 25.02.2024, s-a constatat in urma verificarii in
DEPABD, la sectiunea “evidenta auto” ca inculpatul ### ####H#H#-##H## nu figureaza cu permis
de conducere pentru nicio categorie.

In fata instantei de fond, la termenul de judecata din data de 28.08.2024 persoana vatimati
HiH HHHEHEH-HEHAA# a aratat cd 151 retrage plangerea prealabild cu privire la infractiunile de
violenta in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1) raportat la art. 193 alin. (1) Cod penal (fapta
comisd in perioada 15 — 18.12.2023); amenintare, prevazuta de art. 206 alin. (1) Cod penal (fapta
comisa in cursul lunii decembrie 2023); amenintare, prevazutd de art. 206 alin. (1) Cod penal
(faptd comisa in data de 10.01.2024) si violentd in familie, prevazuta de art. 199 alin (1) raportat
la art. 193 alin. (2) si alin. (21), lit. ¢) Cod penal (faptd comisa in noaptea de 06/07.02.2024).

Cu privire la infractiunile de lipsire de libertate in mod ilegal, prevazutd de art. 205 alin.
(1) Cod penal si conducerea unui vehicul fara permis de conducere, prevazuta de art. 335 alin. (1)
Cod penal, in urma analizei ansamblului materialului probator administrat in cauza, respectiv
declaratia persoanei vatamate; certificatul medico-legal nr. 460/Ia/81 din data de 07.02.2024 emis
de catre S.J.M.L. Bihor; fotografie cu mesajul trimis de persoana vatamata mamei ei; proces-verbal
de verificare in bazele de date a numitului ### #H#H##HE#H-##H#H (cu privire la detinerea de catre
acesta a vreunui permis de conducere); declaratia martorului ##### ######; procesul-verbal de
vizionare a imaginilor; declaratiile de suspect si inculpat a numitului ### ##H#HHH-H#HHH; copie
de pe fisa de interventie la eveniment din data de 11.01.2023, coroborate cu declaratia de
recunoastere a inculpatului, rezulta dincolo de orice Indoiald rezonabild urmatoarea stare de fapt:

1. Inculpatul ### ###H#HiH-###H#, in noaptea de 06/07.02.2024, 1n intervalul orar 2337 —
0009, in timp ce persoana vatimata ### #iH#HHH-##H### se afla Tn imobilul cu nr. 95 din loc.
Ciuhoi, nu i-a permis acesteia, in repetate randuri, sd paraseasca imobilul, iar in momentul in care
acesta a fugit 1n strada cu intentia de a scapa de el, a prins-o de haine, a trantit-o de pamant si i-a
pus mana pe gurd si nas pentru a nu putea striga dupa ajutor, faptd care Intruneste elementele de
tipicitate obiectiva si subiectiva a infractiunii de lipsirea de libertate in mod ilegal, prevazuta de
art. 205 alin. (1) Cod penal.

In ceea ce priveste latura obiectivi a infractiunii se constat ca libertatea de a se deplasa in
voie a persoanei vatamate a fost restransa o perioada suficientd de timp pentru a intra sub incidenta
normei de incriminare, prin actiuni violente din partea inculpatului, care au fost de natura sa fi
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infrangd efectiv persoanei vatamate forta fizicd, actiuni violente pentru care, asa cum s-a aratat
mai sus, a fost insa retrasa plangerea prealabila.

Referitor la elementul subiectiv, din modul de desfasurare a evenimentelor, rezultd in mod
cert ca inculpatul, pur si simplu, nu a dorit sd o lase sa plece pe persoana vatimata din imobilul
respectiv.

2. Inculpatul ### #H#HH#H#-####H, in noaptea Tn noaptea de 06-07.02.2024, in intervalul
orar 2337 — 0009, a condus autoturismului marca Volkswagen Golf 4 de culoare gri, cu numarul
de Inmatriculare ######### pe drumul public din localitatea Ciuhoi, spre DJ 767A, iar apoi s-a
intors la imobilul cu nr. 95 din Ciuhoi, conducand acelasi autoturism, pe care l-a parcat in curte,
fapta care intruneste elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale infractiunii de conducerea
unui vehicul fara permis de conducere, prevazuta de art. 335 alin. (1) Cod penal.

Astfel, Curtea retine cd instanta de fond a dat o justd apreciere probelor, realizand o
incadrare juridica corespunzdtoare a celor doud fapte pentru care inculpatul a fost trimis in
judecatd, in mod corect fiind retinutd vinovétia acestuia, aspecte care de altfel nici nu au fost
criticate prin apelul declarat.

De asemenea, si in ceea ce priveste individualizarea pedepselor, judecétorul fondului a
realizat o expunere judicioasa a criteriilor de individualizare a pedepseli, interpretarea acestora fiind
corectd sub aspectul cuantumului pedepselor si al modalititii de individualizare a executarii
pedepsei rezultante, sentinta atacatd urmand a fi reformata doar din perspectiva omisiunii instantei
de fond de a stabili numarul programelor de reintegrare sociala pe care urmeaza sa le frecventeze
inculpatului respectiv unul si de a indica, potrivit art. 404 alin. (2) Cod procedura penala, doua
entitati din comunitate unde acesta urmeaza sa execute obligatia de a presta 0 munca neremunerata
in folosul comunitatii.

Astfel, in drept, potrivit art. 74 Cod penal, criteriile generale in baza carora se
individualizeaza pedeapsa din punct de vedere al duratei sau al cuantumului dar si din perspectiva
alegerii in concret a acesteia in cazul pedepselor alternative sunt: imprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea
ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul
savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului; conduita dupd savarsirea infractiunii si in cursul procesului
penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiald si sociala.

Aceste criterii sunt obligatorii si se iau in considerare impreuna la stabilirea si aplicarea
pedepsei. Desigur, in functie de datele concrete din dosar si raportat la specificul faptei cercetate,
tinand cont si de persoana inculpatului, unele dintre aceste criterii se pot manifesta mai pregnant,
astfel incat sa incline balanta spre o pedeapsa mai severd sau mai blanda, dupa caz.

In ceea ce priveste cuantumul pedepsei de 9 luni inchisoare orientatd spre minimul special
de 8 luni prevazut de pentru infractiunea de la art. 335 alin. (1) Cod penal, redus ca urmare a
aplicarii art. 396 alin. (10) Cod procedurd penald, Curtea considera ca este expresia unei juste
aplicari a circumstantelor personale ale inculpatului, constand in faptul ca acesta este o persoana
bine integrata social, are familie, doi copii si a avut atitudine de regret fata de savarsirea faptei, a
condus o distanta relativ scruta, la o ord la care traficul era redus si pe un drum putin aglomerat.

Si in ceea ce priveste cuantumul pedepsei de un an si 2 luni inchisoare orientatd spre
minimul special de 8 luni prevazut de pentru infractiunea de la art. 205 alin. (1) Cod penal, redus
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ca urmare a aplicarii art. 396 alin. (10) Cod procedurd penald, Curtea considerd ca este expresia
unei juste aplicari a criteriillor de individualizare, pe de o parte, ca urmare a retinerii
circumstantelor personale ale inculpatului, iar pe de altd parte, ca urmare a unor circumstante ce
tin de calitatea partilor, contextul in care a avut loc incidentul, locul unde s-a produs, urmarile
faptei si, nu in ultimul rand, atitudinea persoanei vatamate de a-l ierta pe inculpat, aspect relevat
prin retragerea plangerii pentru acuzatiile unde era posibil acest lucru.

Astfel, in primul rand, incidentul a avut loc Intre doi soti, in imobilul unde au avut locuinta
comund, pe fondul unei discutii conjugale. Desigur, calitatea de soti sau o ceartd conjugald nu
constituie, sub nicio forma, vreo cauzd exoneratoare de raspundere in cazul comiterii unor
infractiuni de violentd, din contra, fiind privitd chiar de legiuitor ca o fapta mai grava, prin
incriminarea violentei in familie, dar strict cu privire la lipsirea de libertate nu poate fi omis faptul
cd aceasta a avut loc la fostul domiciliu comun al sotilor, intentia inculpatului fiind acela de a nu-
si lasa sotia sa plece. Chiar daca in realizarea acestui scop inculpatul a lezat relatii sociale ocrotite
de norme penale, in spetd libertatea de miscare fizica a persoanei vitamate, nu poate fi omis faptul
ca pentru infractiunile mijloc savarsite in scopul lipsirii de libertate, respectiv violentd in familie,
prevazuta de art. 199 alin. (1) raportat la art. 193 alin. (2) si alin. (21) lit. ¢) Cod penal, a intervenit
retragerea plangerii prealabile.

Or, toate aceste Imprejurdri sunt de naturd a imprima infractiunii de lipsire de libertate un
caracter mai putin grav, deoarece, prin manifestarea sa de vointa, chiar persoana vatamata a dorit
sd atenueze represiunea penald indreptatd impotriva inculpatului, cel putin pentru infractiunea
unde era posibil acest lucru.

In ceea ce priveste aplicabilitatea art. 91 alin. (1) lit. d) Cod penal invocati in calea de atac,
Curtea apreciaza ca punerea In miscare a actiunii penale pentru comiterea unor infractiuni de alta
naturd decat cele care fac obiectul prezentei cauze nu constituie de plano un impediment pentru a
dispune suspendarea sub supraveghere a pedepsei.

Prin urmare, In acord cu judecdtorul fondului, Curtea retine ca sunt indeplinite toate
conditiile obiective si subiective pentru a se dispune suspendarea sub supraveghere a pedepsei
rezultante aplicate in cauzd, sentinta urmand a fi mentinutd atat sub aspectul cuantumului
pedepselor, cat si in ceea ce priveste modalitatea de individualizare a executdrii pedepsei
rezultante.

In schimb, apelul declarat de parchet este fondat sub aspectul cererii subsidiare, considerent
pentru care, in baza art. 421 alin. (1) pct. 2 lit. a) Cod procedurd penald, se va admite apelul
declarat de Parchetul de pe langd Judecatoria ###### impotriva sentintei penale nr. #### din 07
octombrie 2024 pronuntate de Judecatoria ###### in dosarul nr. ####/271/2024, care va fi
desfiintatd in parte si, rejudecand, se va reforma hotararea instantei de fond in ceea ce priveste
obligatiile stabilite in sarcina inculpatului ### ##H#HH#H-#H### pe durata termenului de
supraveghere, in sensul cd, In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, se va dispune ca pe durata
termenului de supraveghere inculpatul sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de
catre serviciul de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

De asemenea, baza art. 93 alin. (3) Cod penal, se va dispune ca pe parcursul termenului de
supraveghere inculpatul sa presteze o munca neremunerata n folosul comunitatii pe o perioada de
80 de zile, la Primaria #### #H#HHHE HiHE H#H# HFHIFHEHE HHHE. #HH.

Se vor mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.
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In baza art. 275 alin. (3) Cod procedura penala, cheltuielile judiciare avansate in apelul
parchetului vor rdmane in sarcina statului, urmand ca in baza art. 275 alin. (6) Cod procedura
penald, onorariul partial pentru avocatul desemnat din oficiu pe seama inculpatului sa ramana in
sarcina statului si s se plateasca din fondul Ministerului Justitie in contul Baroului Bihor.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

In baza art. 421 alin. (1) pet. 2 lit. a) Cod procedura penali, admite apelul declarat de
Parchetul de pe langd Judecatoria ###### impotriva sentintei penale nr. ### din 07 octombrie
2024 pronuntate de Judecatoria ###### In dosarul nr. ####/271/2024.

Desfiinteaza, in parte, sentinta atacata si rejudecand:

Reformeaza hotararea instantei de fond in ceea ce priveste obligatiile stabilite in sarcina
inculpatului ### #H#HHHH-#H## pe durata termenului de supraveghere, in sensul ca:

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, dispune ca pe durata termenului de supraveghere
inculpatul sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de cétre serviciul de probatiune
sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, dispune ca pe parcursul termenului de supraveghere
inculpatul sd presteze o0 munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada de 80 de zile, la
Primaria #### #HEHH HHE H# HEHIHEHE S .

Mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 275 alin. (3) Cod procedura penala, cheltuielile judiciare avansate in apelul
parchetului rdman in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. (6) Cod procedurd penald, suma de 500 lei, onorariu partial pentru
avocatul din oficiu ####### #iH#H# (delegatia nr. ###H#H### emisd de Baroul Bihor) raimane in
sarcina statului si se va plati din fondul Ministerului Justitiei.

DEFINITIVA.

Pronuntata in sedinta de azi, 03 aprilie 2025, prin punerea solutiei la dispozitia inculpatului,
a persoanei vatamate si a procurorului, prin mijlocirea grefei instantei.

PRESEDINTE, JUDECATOR,
HHFHIHIR T HHH HEHH

Grefier,
T

red. #HEHHEH #H#H##H C./03.04.2025
Jud. Hi#H HHHHHEE T
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Hotarare nr. 251/2025 din 03.04.2025, cod RJ 98423g394
(https://rejust.ro/juris/98423g394)

tehnored. ######H# #H#H# C./03.04.2025

13



