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Document finalizat
Cod ECLI ECLI:RO:JDORA:2025:002 ######

ROMANIA
JUDECATORIA ###HHH#
SECTIA PENALA

Dosar nr. #####/271/2024

SENTINTA PENALA nr. ###/2025
Sedinta publica din data de 15 aprilie 2025
Instanta constituitd din:

Presedinte — ####H H#HHHHIH HIHHIFHIHE
Grefier — ##HHHHIHE HHHIFHIHIHE HHIHT

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror ##H##H#HH#HE #HH##H#HH#HE, din cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria ######, la dezbaterile din data de 28.02.2025.

Pe rol fiind solutionarea cauzei penale, privind pe inculpatul ###### #HH#H###, trimis in
judecata pentru savarsirea infractiunilor de: loviri sau alte violente, prev. de art. 193 alin. (2) C.pen.
cu aplic. art. 77 lit. d) C.pen. (persoand vatamata ##### #HiHH#HI# HHHH#HIH) s1 loviri sau alte
violente, prev. de art. 193 alin. (2) C.pen. (persoand vatamata ##### ##H####), ambele cu aplicarea
art. 38 alin. (1) C.pen.

Dezbaterile au avut loc la termenul din data de 28.02.2025, fiind consemnate in incheierea
de sedintd din acea data si care face parte integranta din prezenta sentinta, cand instanta, in vederea
deliberarii, redactarii $i pronuntarii hotararii, a amanat pronuntarea pentru azi, 15.04.2025.

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fata, retine urmatoarele:

La data de 30.05.2024 a fost inregistrata la Judecatoria ###### cauza privind pe inculpatul
HiHH#HI# HHHHH#, trimis 1n judecatd prin rechizitoriul din data de 21.05.2024, emis 1n dosarul nr.
####/P/2021 al Parchetului de pe langd Judecatoria ######, pentru savarsirea infractiunilor de
loviri sau alte violente, prev. de art. 193 alin. (2) C.pen. persoand vatamatd ##### #HHH#
HiHHHIHHIHH), respectiv art. 193 alin. (2) C.pen cu aplic. art. 77 lit. d) C.pen ((persoand vatimata
HiHHHE #H#HEH#), ambele cu aplicarea art. 38 alin. (1) C.pen.

In actul de sesizare s-a retinut, in sarcina inculpatului faptul ca, la data de 10.08.2021, in
jurul orei 17.00, in timp ce se afla la sensul giratoriu din intersectia strazilor Piata #H##### HHHE#HH
— ##HH# Clujului, fiind impreuna cu minorul ###HH#H# ######, pe fondul unor discutii contradictorii,
a agresat fizic persoanele vatamate ##### HHHHH #HiH#HIHIHH#, cauzandu-i leziuni a caror gravitate
a fost evaluata la 2-3 zile de ingrijiri, respectiv ##### ######, cauzandu-i leziuni a caror gravitate
a fost evaluata la 80 de zile de Ingrijiri medicale.
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In sustinerea acuzatiei au fost administrate in cursul urmaririi penale urmitoarele mijloace
de proba: declaratie persoand vatamatd ##### #iH#H# #HiHH#H#E, declaratie persoand vatamata
HiHHHE ##HIHE, certificatul medico-legal nr. 3790/1a/629 din 11.08.2021; certificatul medico-
legal nr. 2789/1a/628 din 11.08.2021; procesul-verbal de constatare a infractiunii intocmit la data
de 10.08.2021 de catre organele de politie solicitate prin SNUAU 112; procesul-verbal de
transcriere a imaginilor video Inregistrate de camerele de supraveghere din zona evenimentului si
stocate pe suport optic tip DVD-R; fisa cazier judiciar; alte inscrisuri.

Prin incheierea judecatorului de camerd preliminard din cadrul Judecatoriei ###### nr.
1295 din data de 18.07.2024 s-a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor si
a efectuarii actelor de urmarire penala si s-a dispus inceperea judecatii.

La termenul de judecatd din data de 17.01.2025, inculpatul a declarat ca recunoaste faptele
si ca solicitd ca judecata sd se desfagoare numai pe baza probelor administrate in cursul urmaririi
penale si a inscrisurilor in circumstantiere, potrivit procedurii in cazul recunoasterii invinuirii,
prevazuta de art. 375 Cod de procedurd penala si a declarat ca este de acord sd presteze munca
neremuneratd in folosul comunitatii in cazul in care va fi gasit vinovat.

Instanta a incuviintat cererea inculpatului de judecare potrivit procedurii prevazutd de art.
375 Cod Penal.

I vatamatd #HHHH HHH#H# s-a constituit parte civild cu suma de 30.000 euro
reprezentand daune morale, iar persoana vatamata ###H## #iHH#HH# #HiHHH#HE s-a constituit parte
civila cu suma de 5000 lei reprezentdnd daune morale.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In fapt: La data de 10.08.2021, in jurul orei 17.00, persoana vatamata ##### #HH##H##
conducea autovehiculul marca Opel ##### cu nr. de Inmatriculare #HH#HH#HEH prin #iHH HEHHHE.
In autoturism se afla si persoana vitimatd ##### ######, pasager pe scaunul din dreapta al
autovehiculului. In trafic, autoturismul in care se aflau persoanele vitimate s-a intersectat cu
autoturismul marca Volkswagen cu nr. de inmatriculare DH-X-775, in care se aflau inculpatul
HiHHEHE HFHEHI# 51 numita ##HEH #HEHH#. Acesta a Inceput la un moment dat sd claxoneze
autoturismul condus de persoanele vatamate.

Conform declaratiei persoanei vatdmate #H##H#H#E #H#HIHIE HHFHI#HI#E, inculpatii din
autoturismul Volkswagen le-au adresat injurii si au gesticulat Inspre ei. Dupd mai multe discutii
contradictorii, traficul s-a reluat (f.23 dosar up). In acelasi sens este si declaratia persoanei
vatamate #HHH HiH#HHH, care a precizat ca nu a inteles ce anume dorea soferul autoturismului
Volkswagen (f. 26 dosar up).

In continuare, desfasurarea evenimentelor este surprinsa de imaginile video ridicate de la
camerele de supraveghere din zona (f. 39-40 dosar up). Astfel, in jurul orei 17:05:46, pe banda de
preselectie dreapta, inspre ##### Clujului, autoturismul marca Volkswagen break, de culoare
inchisa, a fortat patrunderea peste marcajul longitudinal continuu, in fata autoturismului marca
Opel #### de culoare inchisa, care se deplasa regulamentar inspre Bulevardul ####### #HH#HH#HH.
Ulterior, autoturismul condus de inculpat s-a oprit brusc in fata autoturismului Opel #####, de
unde au coborat persoanele vatamate ##H#H HHHHHIHHIHI HHHIHE 1 HIHEHE ##HIHIHE, inculpatul
HiHHHIH HIHEHIHE ST numita #HEHIHE #HFHAA#H#, dupd care au Tnceput sa discute in contradictoriu.

Pe fondul acestor discutii contradictorii, la minutul 17:06:18, inculpatul ###H### #HH#H#
a lovit-o cu pumnul pe persoana vatamata ##### ##H### la nivelul capului, ocazie cu care aceasta
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a fost proiectati la sol. Intre cei doi a intervenit persoana vatamata ###H#H# #iHHHHE HiHHHHHRH, In
incercarea de a aplana conflictul, fiind si ea agresata fizic, prin loviri cu mainile si imbranceli, de
catre inculpatul #H#H#HE HHHIHIHE.

In continuare, la minutul 17:06:29, a aparut in fugi dinspre Catedrala Ortodoxi numitul
HiHIHIH H##HIH#HH, care a Imbrancit-o pe persoana vatamata #H#H# #iHHHIH #HHHHH#H#H#. Mai apoi, la
minutul 17:06:34, persoana vatimata ##### #iH#H## s-a ridicat cu greu, s-a asezat pe capota
autoturismului mentionat anterior, schiopatand.

Dupa acest conflict, la minutul 17:06:57, au avut loc discutii Intre persoana vatamata #####
HiHHHIR HHHHHEHI s1inculpatil ##HEFHIF BHEHIHIF S1HBHEHIH #HEHIHE, sens In care inculpatul ####H#
Hi#H#H# a Incercat sd se Tmbarce Tn masind si sd plece de la locul comiterii faptei, fiind insa
impiedicat de persoana vatamata, care a apelat si SNUAU 112 1n acelasi timp.

La minutul 17:07:03, persoana vatamata ###H## #HHH## #iH###H# a fost din nou impinsa
de catre cei doi inculpati (n.r. ###H#H# #HHHHHIH S1 #HHTHHE #HHEHI#), care a reusit Insd sa 11 impiedice
sd plece.

Din certificatul medico-legal cu nr. 2790/1a/629 din 11.08.2021 rezultd cd persoana
vatamata #iHiH HHHHH - a suferit leziuni a caror gravitate a fost evaluata la 2-3 zile de
ingrijiri medicale.

Din certificatul medico-legal cu nr. 2789/1a/628 din 11.08.2021 rezultd cd persoana
vatamatd #HH#H# HiHHAH# a suferit leziuni a cdror gravitate a fost evaluatd la 80 de zile de ingrijiri
medicale.

Inculpatul ####HH# #HH####H, nu au putut fi localizat si audiat in cursul urmadririi penale sens
in care s-a dat prevalenta dispozitiilor art. 309 alin. (5) C.proc.pen.

Situatia de fapt retinuta mai sus este probatd de intreg materialul probator administrat n
prezenta cauzd, care se coroboreazd cu declaratia de recunoastere a inculpatului datd conform
dispozitiilor art. 374 alin. 4 C.proc.pen., prin care acesta a ardtat ca recunoaste in totalitate cele
descrise 1n cuprinsul actului de sesizare, dupa cum s-a aratat mai sus.

In ceea ce priveste analiza si aprecierea probelor, instanta considerd ca probatoriul amplu
si temeinic administrat in cursul urmadririi penale dovedeste indubitabil ca inculpatul ##H#H###
HiH#H# a savarsit faptele retinute in sarcina sa, cu vinovatia prevazuta de lege.

In drept: fapta inculpatului #####H# #H##H### care, la data de 10.08.2021, in jurul orei 17.00,
in timp ce se afla la sensul giratoriu din intersectia strazilor Piata #####H## #iHH#H# — ##### Clujului,
pe fondul unor discutii contradictorii i a unor sicanari in trafic, fiind Iimpreuna cu minorul ######
HiHH#H#, a agresat-o fizic pe persoana vatamata ###H#H# #HiH# #Hi#HHHHE, cauzandu-i leziuni a
caror gravitate a fost evaluatd la 2-3 zile de ingrijiri medicale, respectiv intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de loviri sau alte violente, prev. de art. 193 alin. (2) C.pen. cu aplicarea
art. 77 lit. d) C.pen,

Fapta inculpatului ###### ###### care, la data de 10.08.2021, 1n jurul orei 17.00, in timp
ce se afla la sensul giratoriu din intersectia strazilor Piata ####### ##H# — ##### Clujului, pe
fondul unor discutii contradictorii si a unor sicandri in trafic, a agresat-o fizic pe persoana vatamata
HiHH#H #HEHAHA, cauzandu-i leziuni a cdror gravitate a fost evaluata la 80 de zile de ingrijiri
medicale, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de loviri sau alte violente, prev. de art.
193 alin. (2) C.pen.
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Elementul material al infractiunii a constat In exercitarea de acte de violentd asupra
persoanelor vatamate ###H#H HiHHHHE ##HHHA#H## prin lovirea cu pumnul la nivelul fetei, cauzandu-
1 leziuni ce au necesitat pentru vindecare 2-3 de zile de ingrijiri medicale §i a persoanei vitamate
HiHHHE #HEHI## prin lovirea cu pumnii la nivelul fetei urmata de caderea acesteia la sol, cauzandu-
1 leziuni ce au necesitat pentru vindecare 80 de zile de ingrijiri medicale.

Urmarea socialmente periculoasd consta in leziunile suferite de persoanele vatamate
vatamata.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a comis fapta cu vinovatie sub forma intentiei
directe, acesta a urmadrit si a acceptat producerea rezultatului.

Constatand, agadar, ca dincolo de orice indoiala, ca faptele retinute in sarcina inculpatului
existd, constituie infractiuni sub aspect obiectiv si subiectiv si au fost savarsite de acesta, instanta
va dispune condamnarea sa.

La alegerea pedepselor ce vor fi aplicate inculpatului precum si pentru o justa
individualizare a cuantumului acestora, instanta va avea in vedere dispozitiile art. 74 alin. 1 C.pen.,
urmand a da eficientd n prezenta cauza si dispozitiilor art. 396 alin. 10 C.proc.pen. avand in vedere
pozitia procesuald adoptatad de inculpat in cursul judecatii.

Pentru aprecierea gradului de pericol social concret al faptei comise de acesta, instanta se
va raporta la criterii precum modalitatea de savarsire a faptei, la gradul de pericol la care au fost
expuse valorile sociale ocrotite de lege, la urmarile concrete pe care infractiunea le-a produs sau
ar fi putut sa le produca, precum si la rezonanta pe care fapta a avut-o in randul comunitatii din
care infractorul face parte.

Raportat la aceste criterii, instanta are in vedere cd desi faptele au avut la baza un conflict
spontan, respectiv o sicanare in trafic, atitudinea prin care s-a recurs la violenta nu isi gaseste
justificarea. Se remarca o nesocotire totala de catre inculpat a regulilor de convietuire sociala, dar
si a regulilor ce trebuie respectate de participantii la trafic.

De asemenea, instanta va avea in vedere si faptul ca inculpatul a savarsit infractiunile in
plind strada, intr-o zona intens circulata, la o ord la care traficul era aglomerat.

Totodata, la individualizarea judiciard a pedepsei ce urmeaza sa fie aplicatd inculpatului,
se va tine seama si de consecintele faptei constand in leziunile traumatice suferite de persoanele
vatamate.

Cu privire la criteriile referitoare la persoana si conduita inculpatului ####H HHH#HH,
instanta retine ca acesta nu a fost de gasit in cursul urmaririi penale, insa s-a prezentat in fata
instantei si a recunoscut faptele, solicitand sa fie judecat in baza probelor administrate in cursul
urmaririi penale.

De asemenea, instanta va avea in vedere ca inculpatul are 29 de ani, iar din fisa de cazier
judiciar depusa la dosar reiese ca este la prima incidentd cu legea penala.

#### de cele ce preced, instanta, In baza art. 193 alin. 2 Cod penal cu aplicarea art.77 lit. d
Cod Penal va condamna pe inculpatul ###### ###### pentru infractiunea de lovire sau alte
violente (persoana vatamata ##### #iH#H###), la pedeapsa de 6 luni inchisoare.

In baza art. 193 alin. 2 Cod penal, condamna pe inculpatul ###HH# #iHH#H#H#H#, pentru
infractiunea de lovire sau alte violente (persoana vatamata ##### #######), la pedeapsa de 1 an
inchisoare.
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In baza art. 38 alin. 1 Cod penal, rap. la art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal, va contopi pedepsele
aplicate mai sus, aplica pedeapsa cea mai grea de 1 an inchisoare, la care adaugad un spor de o
treime din cealaltd pedeapsa, respectiv un spor de 2 luni inchisoare, urmand a aplica inculpatului
pedeapsa rezultanta de 1 an si 2 luni inchisoare.

Instanta apreciaza ca sunt intrunite conditiile legale pentru a se dispune suspendarea sub
supraveghere a pedepsei ce urmeaza a fi aplicata In prezenta cauza.

Din analiza materialului probator existent la dosar rezulta cd sunt Indeplinite conditiile
legale pentru a se aplica inculpatului o pedeapsd cu inchisoarea pentru infractiunea savarsita,
executarea acesteia in regim de suspendare sub supraveghere fiind In masurad sd contribuie la
realizarea scopului preventiv, educativ si coercitiv prevazut de lege.

Astfel, instanta apreciaza cd nu se impune executarea pedepsei in regim de detentie, avand
in vedere rezultatul efectiv al infractiunilor savarsite, nivelul de educatie al inculpatului, fiind o
persoana cu studii medii, care nu are antecedente penale care sa atraga starea de recidiva.

In ceea ce priveste varsta, starea de sinitate si situatia familiala si sociald a inculpatului,
instanta apreciaza ca se poate determina reeducarea acestuia chiar si fard aplicarea unei pedepse
privative de libertate.

#### de pedeapsa ce a fost aplicatd, instanta constatd ca apare ca nejustificata incarcerarea
acestuia in vederea executarii pedepsei in regim privativ de libertate, Intrucat, pe baza celor expuse
anterior, apreciaza ca inculpatul nu va mai savarsi infractiuni pe viitor.

De asemenea, inculpatul si-a manifestat acordul pentru a presta o munca neremuneratd in
folosul comunitétii in masura in care va fi gasit vinovat.

#H#### in vedere aceste considerente, in baza art. 91 si 92 Cod penal, va dispune
suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei aplicate inculpatului pe un termen de
supraveghere de 3 ani, calculat de la data ramanerii definitive a prezentei hotarari.

In baza art. 93 alin. 1 Cod penal, va obliga pe inculpat ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. 2 Cod penal, va impune inculpatului obligatia de a frecventa un
program de reintegrare sociald derulat de Serviciul de Probatiune Bihor sau organizat in colaborare
cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, va obliga pe
inculpat sd presteze o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei #### ####
Hi#. #H#HH# sau in cadrul Primariel #HH# HHHIFHIR HE # HEHHHHI 1 #HE H#H# HEHE

In baza art. 94 alin. 2 Cod penal, va dispune ca supravegherea executirii masurilor si
obligatiilor stabilite In sarcina inculpatului sd se efectueze de Serviciul de Probatiune Bihor, care
va sesiza instanta de judecata in cazurile prevazute de art. 94 alin. 4 Cod penal.

In baza art. 91 alin. 4 Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal, referitoare la revocarea suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei.
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Sub aspectul laturii civile, instanta retine cd potrivit art. 1357 C.civ., cel care cauzeaza
altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicitd, savarsita cu vinovatie, este obligat sa il repare, autorul
prejudiciului raspunzand pentru cea mai usoara culpd, repararea integrala a acestuia vizand atat
prejudiciul material cat si cel moral. De asemenea, potrivit art. 1381 C.civ., orice prejudiciu da
dreptul la reparatie.

Pentru a fi retinuta rdspunderea civild delictuala a inculpatului, trebuie analizata
indeplinirea cumulativa a conditiilor raspunderii, respectiv existenta faptei ilicite, a prejudiciului
si a legaturii de cauzalitate dintre cele doud, precum si a vinovatiei autorului faptei.

Astfel, sub aspectul existentei faptei ilicite si a vinovatiei inculpatului instanta a analizat in
cele ce preceda actiunea de lovire exercitatd de cétre acesta si forma de vinovatie, considerentele
retinute fiind valabile si pe latura civila.

Referitor la existenta prejudiciului, instanta retine ca actiunile violente indreptate impotriva
sanatatii si a integritatii fizice ale unei persoane sunt apte sd genereze un prejudiciu material si
moral. Prejudiciul material constd in cheltuielile pe care le-a generat fapta inculpatului, iar
prejudiciul moral consta in atingerea adusd demnitdtii umane prin exercitarea de acte de violenta,
dar si prin cauzarea de suferinte ca efect al actelor de agresiune.

Referitor la daunele morale, atdt in doctrind cat si in jurisprudentd, s-a stabilit ca
cuantificarea acestora este apreciatd prin raportare la consecintele negative in plan fizic si psihic,
importanta valorilor lezate, masura lezarii si intensitatea cu care au fost percepute, precum si prin
raportare la masura n care a fost afectata situatia familiala si profesionald a victimei. Toate aceste
criterii se subordoneaza conotatiei aprecierii rezonabile, pe o baza echitabild, corespunzatoare
prejudiciului real si efectiv produs.

Victima unei infractiuni de natura celei comise de inculpat are dreptul la repararea
prejudiciului nepatrimonial cauzat prin vatdmarea corporald adusd sanatatii sale, acest prejudiciu
constand in suferinte fizice si psihice pe care le-a suportat de pe urma faptului ilicit.

Instanta retine ca suferintele psihice pe care le Tncearca victima unei infractiuni de lovire
sau alte violente care a suferit leziuni traumatice ce au necesitat 80 de zile, respectiv 2-3 zile de
ingrijiri medicale dau dreptul la despagubiri ca o compensare a suferintelor produse.

Aceste daune au nsa rolul de a ameliora, Intr-o anumita masura, suferintele partilor civile,
pentru ca acestea sd poatd trece mai usor peste trauma Induratd. Tocmai de aceea, chiar si aceste
dezdaunari trebuie sa fie limitate, intrucat, in caz contrar, ar conduce la o imbogatire fara just temei
a partilor solicitante.

Cu privire la partea civild ##### #iHH#HI# HHHHH#H#, certificatul medico-legal cu nr.
2790/1a/629 din 11.08.2021 atesta faptul cd acesta a suferit leziuni a caror gravitate a fost evaluata
la 2-3 zile de ingrijiri medicale, iar martorii audiati au invederat ca a fost afectat psihic prin prisma
profesiei sale. Se are in vedere cd acesta nu a necesitat internare ori un tratament de durata si nici
nu au avut repercusiuni in timp.

Cu privire la partea civila ##### ###H###, din certificatul medico-legal cu nr. 2789/1a/628
din 11.08.2021 rezulta ca acesta a suferit leziuni a caror gravitate a fost evaluata la 80 de zile de
ingrijiri medicale, cauzand-i acestuia prejudicii de ordin moral constdnd in suferinta fizicd si
psihica, socul si traumele indurate in perioada necesara vindecarii leziunilor.

Se constata astfel ca integritatea fizica si psihica a partii civile ##### #i#### a fost lezata
intr-o maniera care a condus la o schimbare in planul vietii sale private, in sensul in care aceasta a
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fost impiedicat in a-si continua activitatile in acelasi mod ca si anterior savarsirii infractiunii a
carei victima a fost.

In consecinti, avand in vedere considerentele de mai sus, tinind seama de suferintele
concrete cauzate persoanelor vatamate astfel cum rezultd din declaratiile martorilor audiati,
instanta apreciaza ca pretentiile partilor civile sunt intemeiate in parte.

Instanta are in vedere si faptul ca suma de bani acordata cu titlu de daune morale trebuie
sd aibad efecte compensatorii, aceasta neputdnd constitui nicio amenda excesiva pentru autorii
daunelor si nici venituri nejustificate pentru victimele acestora, institutia raspunderii civile
delictuale neputandu-se transforma Intr-un izvor al imbogatirii fara just temei.

De asemenea, trebuie avut in vedere si faptul ca insdsi condamnarea inculpatului este de
naturd a reprezenta o reparatie morald pentru partile civile.

In consecinta, in baza art. 19 si 397 alin. 1 Cod proceduri penala, rap. la art. 1357 Cod
civil, instanta va obliga inculpatul ###### ##HH#### la plata sumei de 2000 lei cu titlu de daune
morale in favoarea partii civile ##### #iHH#HIH# H#H#HIHH, respectiv la plata sumei de 30.000 lei
cu titlu de daune morale in favoarea partii civile ##### ##HH#H# §1, va respinge ca nefondate restul
daunelor morale solicitate, instanta apreciindu-le excesive in raport de circumstantele concrete ale
cauzei.

In baza art. 274 alin. (1) Cod proceduri penala, retinind culpa penala a inculpatului, va
obliga pe inculpat la plata sumei de 1000 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea statului, in
care sunt cuprinse si cheltuielile aferente fazei de urmarire penala.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

In baza art. 193 alin. 2 Cod penal cu aplicarea art. 77 lit. d Cod penal raportat la art. 396
alin. 10 Cod pr. penald, condamna pe inculpatul ###H#H#H# ##H#HH#, Tiul [0l #HEHHFHIFHE 1R,
nascut la data de ##H#HHHHHHHE In HHHHE HHEHEE, #HH #HEHH, domiciliat In #### ###H#, sat Husasau
de #### nr. 264 A, #t## #iHHH, CNP #iH#HH#H#HI#H#, fard antecedente penale, pentru infractiunea
de lovire sau alte violente (persoana vatamata ##### #HitHH #HiHH#H#HE) la pedeapsa de:

- 6 luni inchisoare

In baza art. 193 alin. 2 Cod penal, cu aplicare art. 396 alin. 10 Cod pr. penali condamni pe
inculpatul #####H# #Hi#H#H# pentru infractiunea de lovire sau alte violente (persoana vatamata
HiHiHE tHHIHH), la pedeapsa de:

- 1 an inchisoare

In baza art. 38 alin. 1 Cod penal, rap. la art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal, contopeste pedepsele
aplicate mai sus, aplica pedeapsa cea mai grea de 1 an inchisoare, la care adaugad un spor de o
treime din cealaltd pedeapsa, respectiv un spor de 2 luni inchisoare, urmand a aplica inculpatului
pedeapsa rezultanta de 1 an si 2 luni inchisoare.

In baza art. 91 i 92 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei
aplicate inculpatului pe un termen de supraveghere de 3 ani, calculat de la data ramanerii definitive
a prezentei hotarari.
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In baza art. 93 alin. 1 Cod penal, obliga pe inculpat ca pe durata termenului de supraveghere
sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. 2 Cod penal, impune inculpatului obligatia de a frecventa un program
de reintegrare sociald derulat de Serviciul de Probatiune Bihor sau organizat in colaborare cu
institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, obligi pe
inculpat sd presteze o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei #### ###
Hi#. #H#HH# sau in cadrul Primariel #HHH# HHHIFHIR H1 # HEHHRHIE H1E #HE H#H# HEHE

In baza art. 94 alin. 2 Cod penal, dispune ca supravegherea executirii masurilor si
obligatiilor stabilite In sarcina inculpatului sd se efectueze de Serviciul de Probatiune Bihor, care
va sesiza instanta de judecata in cazurile prevazute de art. 94 alin. 4 Cod penal.

In baza art. 91 alin. 4 Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 din
Cod penal, referitoare la revocarea suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei.

In baza art. 397 alin. (1) Cod de proceduri penala raportat la art. 1357 Cod civil coroborat
cu art. 1349 alin. (1) si (2) Cod civil admite in parte actiunea civila formulatd de partea civila
HiHHHE tHHEHE I $1 obligd inculpatul la plata sumei de 2000 lei cu titlu de daune morale.

In baza art. 397 alin. (1) Cod de proceduri penala raportat la art. 1357 Cod civil coroborat
cu art. 1349 alin. (1) si (2) Cod civil admite in parte actiunea civild formulatd de partea civila
HiHHHE I $1 obligd inculpatul la plata sumei de 30.000 lei cu titlu de daune morale.

In baza art. 274 alin. (1) Cod proceduri penal, obliga pe inculpat la plata sumei de 1.000
lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd azi, 15.04.2025, prin punerea solutiei la dispozitia inculpatului si a procurorului
prin mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,

R SRR R
Grefier,

FRHE R e
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